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PROGRAMA DE ESTUDIOS: LOGICA |

PROTOCOLO
Fechas Mes/afio Clave Semestre
Elaboracion Febrero 2006 Nivel Licenciatura | X | Maestria Doctorado
Aprobacion Ciclo Integracion Bésico Superior X
Aplicacion Colegio |H.yC.S. X |C.yT. C.yH.

Plan de estudios del que forma parte: FILOSOFIA E HISTORIA DE LAS IDEAS

Propdsito(s) general(es): Que el estudiante:

% Pueda explicar por qué la logica es una disciplina de investigacion sobre las relaciones de inferencia en los
razonamientos deductivos y aprenda a aplicarla a fin de que pueda discriminar con claridad los argumentos validos de
los invalidos.

< Pueda analizar los elementos béasicos de la sintaxis y la seméntica del calculo proposicional, para aplicarlos de
manera rigurosa en el analisis de argumentos, a fin de que pueda discriminar con claridad los argumentos validos de los
invalidos.

Caracter Modalidad Horas de estudio semestral (16 semanas)
e 24 12
q . on Z..A , z.A
Indispensable | x Seminario Taller Docente Teodricas Auténomas @ Teodricas
Curso X | Curso-taller Practicas | 24 Practicas | 16

: : - Carga horaria semanal: Carga horaria
Optativa Laboratorio Clinica 3% 16 = 48 semestral: 28
Asignaturas Previas Asignaturas Posteriores:
Ciclo basico Logica Il
Taller de Andlisis de argumentos (opcional) Taller de Pensamiento critico

Teoria de Conjuntos
Filosofia del Lenguaje

Requerimientos Comprensién de lectura de textos teéricos medianamente desarrollada; capacidad para plantear
para cursar la problemas con cierto nivel de abstraccién; orden en el pensamiento; y sensibilidad ante el
asignatura planteamiento de problemas l6gicos.

Perfil deseable | icenciatura en Filosofia con especialidad en Légica.
del profesor:

. Disefiador (es):
Academia responsable del programa

Filosofia e Historia de las Ideas Gabriela Guevara, David Gaytan, Pedro Ramos, Jesus

Jasso, Adrian Espinoza, Inés Pazos y Natalia Luna.
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INTRODUCCION

En general, el conocimiento de la logica resulta indispensable para la reflexion y la discusion en varias areas de la
filosofia; en este sentido, su estudio es imprescindible para una buena formacién filoséfica. En particular, el tema
central de la logica es la relacion de inferencia, cuyo estudio y manejo es necesario para el andlisis de los
argumentos.

El objetivo central del curso consiste en obtener la comprension de la nocion tedrica de inferencia deductiva y la
capacidad aplicarla en el analisis ldgico de los argumentos deductivos formulados en el lenguaje natural; lenguaje
mediante el cual (con el auxilio de cierta terminologia especial) se expresa el pensamiento abstracto y argumentativo
de la filosofia. Pero, para poder realizar esto, resulta imprescindible el estudio de ciertas estructuras logicas
subyacentes en el lenguaje natural; estudio que nos permite afinar nuestra comprension de los aspectos ldgicos de
dicho lenguaje, asi como de los conocimientos expresados mediante su uso, en particular los filoséficos por
supuesto. Para esta empresa se utilizan basicamente dos teorias clasicas de la légica: la proposicional y la
cuantificacional. Este curso sélo incluira la légica proposicional.

Como parte del eje de Légica del Ciclo Superior de la carrera, el curso de Logica | supone un estudiante que posee
habilidades medianamente desarrolladas de comprension de lectura de textos tedricos; que esta capacitado para
plantear problemas con un cierto grado de abstraccion; que tiene orden en su pensamiento y que es sensible ante el
planteamiento de problemas ldgicos. Estas habilidades son necesarias para la comprension del curso.

En el curso se fortalecen las habilidades mencionadas y se busca el desarrollo de otras mas: basicamente de
efectuar andlisis linglistico de proposiciones compuestas para poder realizar simbolizaciones de argumentos y de
manejar métodos de demostracion de validez de argumentos, semanticos y sintacticos.

En general, los contenidos del curso incluyen las nociones intuitiva y tedrica de inferencia deductiva; el anélisis y la
simbolizacion de argumentos formulados en lenguaje natural con base en el empleo de la teoria proposicional; amén
del manejo de un método semantico y uno sintactico para efectuar pruebas de validez. Lograr la comprension vy el
manejo de lo mencionado delimita la extensién minima y el nivel de profundidad con que se abordaran los
contenidos tedricos y practicos del curso.

Para lograr lo anterior también se requiere propiciar actitudes de compromiso con los procesos de comprension y de
aprecio por la utilidad tanto de lo formal, como del analisis y la claridad I6gicos.

El curso de Ldgica | es indispensable en el plan general de la carrera y dentro del area de Logica es necesario para
optar por cualquier otra materia del area.

PROPOSITOS GENERALES
Que el estudiante:

o,

% Pueda explicar por qué la légica es una disciplina de investigacion sobre las relaciones de inferencia en los
razonamientos y aprenda a aplicarla a fin de que pueda discriminar con claridad los argumentos deductivos validos
de los invélidos.

% Pueda analizar los elementos basicos de la sintaxis y la semantica del calculo proposicional, para aplicarlos
de manera rigurosa en el anélisis y la simbolizacion de argumentos a fin de que pueda discriminar con claridad los
argumentos validos de los invalidos.
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CONTENIDOS TEMATICOS

UNIDAD 1. Introduccién a la Légica

Propésitos: Que el estudiante sea capaz de comprender y explicar la lbgica como una disciplina de investigacion que
estudia y modela las relaciones inferenciales deductivas y no deductivas, a fin de que reconozca la utilidad de la disciplina.

Temas
1.1 Qué es la Logica.
1.2 Cual es la utilidad de la logica.
1.3 Portadores de verdad, argumentos y esquemas de argumentos.
1.4 Relaciones de inferencia: deductivas y no-deductivas (tipos de argumentos).
1.5 La inferencia deductiva: validez y solidez.

UNIDAD 2. El lenguaje de la lIdgica proposicional

Propésitos: Que el estudiante sea capaz de detectar y expresar la forma l6gica de las oraciones, de distinguirla de su
contenido semantico y condiciones de verdad y de apreciar las relaciones que hay entre condicionales y razonamientos.

Temas
2.1 Distincion entre sintaxis y semantica.
2.2 Conectivas logicas y sus condiciones de verdad.
2.3 Forma logica de las oraciones.
2.4 Similitudes y diferencias entre condicionales y razonamientos.
2.5 Traduccion del lenguaje natural al lenguaje del calculo proposicional y a la inversa.

UNIDAD 3. Métodos semanticos de evaluacion de validez del calculo proposicional (CP)

Propositos: Que el estudiante sea capaz de aplicar al menos un método semantico del calculo proposicional para
determinar validez o invalidez de argumentos y que sea capaz de explicarlo mediante la nocion de validez.

Temas
3.1 Tautologia, contradiccion y contingencia.
3.2 Métodos semanticos de prueba para evaluar validez e invalidez:
a) Tablas de verdad.
b)
c) Condicional asociado.
d)

Reduccion al absurdo por asignacion de valores de verdad.

Arboles semanticos.

UNIDAD 4. Métodos sintacticos de evaluacion de validez del CP

Propositos: Que el estudiante sea capaz de analizar, aplicar y explicar el método sintactico de prueba para demostrar la
validez de argumentos en el CP.

Temas
4.1 Introduccion a la nocion sintactica de prueba (secuentes y reglas).
4.2 Métodos de deduccidn natural para la demostrac®n de validez: esquemas de argumentos véalidos como reglas.
4.3 Métodos axiomaticos para la demostracion de validez.
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METODOLOGIA GENERAL

Se basa en el trabajo autonomo de los estudiantes: lectura de textos, elaboraciéon de mapas conceptuales, realizacion de
gjercicios de simbolizacion y de demostracién de validez; exposiciones por parte de ellos (y del docente); y analisis de
ejemplos en niveles crecientes de abstraccion, hasta alcanzar el nivel de abstraccion necesario para poder comprender y
manejar el lenguaje ldgico proposicional. Los estudiantes trabajaran constantemente en la realizacion de ejercicios; en la
verbalizacion de sus propios procesos de inferencia; en la identificacion de dudas y errores; en la verificacion de su
comprension y se involucraran en procesos de explicacion frente al grupo.

EVALUACIONES

Evaluacion diagndstica: Se evaluara que el estudiante demuestre, a través de la comprension de lectura, la posesion de
las habilidades de: identificar, comparar, conceptualizar y extraer consecuencias. La misma evaluacion podréa determinar si
el estudiante tiene una idea intuitiva de validez y de consecuencia légica.

Evaluacion formativa: Es conveniente realizar una evaluacion formativa al final de cada unidad .Para la primera unidad se
sugiere la confeccion de un mapa conceptual para verificar la comprension de las interrelaciones entre los conceptos
expuestos en dicha unidad. Para la segunda unidad, se recomienda, de nuevo, la confeccién de un mapa conceptual con la
misma finalidad que antes; pero también la respuesta a cuestionarios y la resolucidn de ejercicios. Para la tercera unidad,
se sugiere la realizacion de un examen escrito y oral para verificar la capacidad de simbolizacién, el manejo de algun
método semantico y para checar la comprension de la nocién de validez. Para la cuarta unidad, se recomienda la
realizacion de un examen oral para verificar el manejo del método sintactico de prueba usado en el curso y la comprension
de la nocion de validez.

Evaluacion para la certificacion: Se evaluara, por escrito y oralmente, la explicacion provista por los estudiantes sobre
como aplicaron la nocion de validez en su empleo de los métodos semanticos y sintacticos de prueba usados en la
resolucion de los ejercicios del examen. Esto incluye la definicion y el manejo de los conceptos basicos del curso:
argumento, proposicién, inferencia deductiva, valores de verdad y especialmente las nociones de validez e invalidez; pero,
también incluye la explicacion de la aplicacion del método semantico de prueba usado en la resolucién de ejercicios del
examen y la explicacion de las habilidades de razonamiento deductivo formal desplegadas en dicha resolucion.
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