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La filosofia de la l6gica consiste en el estudio de los problemas filoséficos que la l6gica
suscita. Son temas clasicos en filosofia de la l6gica la validez y los distintos tipos de ésta.
Las conectivas légicas y su significado. Los férminos singulares y su representacion
formal. La interpretacion adecuada de los cuantificadores, y cudl es la relacion de
éstos con la ontologia de una teoria. También la existencia de una pluralidad de
sistemas |6gicos alternativos o extensionales a los de la logica cldsica, han dado lugar
al surgimiento de importantes problemas en torno a la naturaleza y epistemologia de la
l6gica, en los que nos preguntamos si deberia haber sélo un sistema I6gico o muchos,
en cuyo caso, Nos preguntamos cudl es el criterio de correccidén con el que se puede
escoger a uno o varios sistemas 6gicos en particular.

A lo largo de este curso, el estudiante comprenderd de manera infroductoria algunos
de estos debates.

1) El estudiante comprenderd los aspectos centrales de los debates actuales de
filosofia de la I6gica vistos en clase.

2) El estudiante serd capaz de expresar argumentadamente, mediante la escritura
de un ensayo, una postura filoséfica ante uno de los problemas filoséficos en
torno a la légica, bien sea una defensa, una critica de una postura o una
distincion importante respecto a la discusion.
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CONTENIDOS TEMATICOS

1. Infroduccioén a la Filosofia de la Logica

1.1. 5Qué es la filosofia de la logica?

1.2. Limites y virtudes de la Formalizaciéon Légica
1.3. 5Qué es la logica?

2. Validez
2.1 Validez deductiva vs. Fuerza inductiva
2.2 Distincion entre validez formal y material

El Lenguaje de la Légica
3. Conectivas
3.1 El significado I6gico de las conectivas

4. Cuantificadores
4.1 Interpretacion de Cuantificadores
4.2 Cuantificacion y ontologia
4.3 Criterio de Quine de compromiso ontolégico

5. Términos singulares
5.1 Interpretacion de los términos singulares
5.2 Nombres denotativos
5.3 Nombres descriptivos

6. Teorias de la Verdad

6.1 Teorias correspondentistas
6.2 Teorias coherentistas

6.3 Teorias pragmaticas

6.4 Teoria semdantica (Tarski)
6.5 Teorias relativistas

7. Légica & Logicas
7.1 Extensiones a la légica cldsica
7.2 Loégicas divergentes

8. Pluralismo légico: Algunas cuestiones metdfisicas sobre la légica

8.1 Monismo, pluralismo e instrumentalismo, pragmatismo, relativismo, etc.
8.2 Quine: Cambio de légica, cambio de tema.

8.3 Beall & Restall: Pluralismo logico

8.4 Resnik: Equilibrio reflexivo en logica
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METODOLOGIA GENERAL

El seminario consistira en clases impartidas por la profesora, excepto en las sesiones disefadas para la
exposicion de los proyectos por parte de los alumnos.

EVALUACIONES

Evaluacion diagndstica Se evaluara que el estudiante demuestre a través de comprension de lectura
habilidades tales como: identificacion, comparacion, conceptualizacion y extraccion de consecuencias.

Evaluacion formativa Es conveniente una evaluacion formativa al final de cada seccion.

Evaluacion de certificacion Por escrito y oralmente se evaluara la mejoria de las habilidades de comprension
lectora adquiridas o mejoradas durante el curso.
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