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n medio de las violencias y produccién de lo urbano, a través de la construc-

cion y la destruccion de las mctrépolis modernas, pensar formas de la ciudad

contempordnea se ha convertido en una necesidad que, desde sus propias
metodologias, ha desbordado las fronteras y los mérgenes epistemolégicos; situar
la ciudad ya no es sélo una labor de reflexion en torno a ella, sino un esfuerzo por
desdoblar otras epistemes, otros discursos e, incluso, otros territorios. La ciudad
ya no es una cspacialidad definida en la materialidad, situar la ciudad contem-
poranea de inmediato convoca formas del discurso, de los riesgos urbanos Y, por
supuesto, de los flujos de su propia produccién. Las retdricas en torno, y desde la
ciudad, abren criticamente la discusion en este tercer niimero de Heterotopias.
Revista de Estudios sobre la Ciudad,; pues los ilgidos movimientos de cons-
truccidn y destruccion de lo urbano, y todo lo que ello descubre, reorientan el
debate hacia nuevos saberes. Al reparar en torno a la ciudad también se pliegan
sus voces y sus silencios; lo que el lector tiene en las manos es un conjunto
de vectores que van de la ciudad como espacio de rostros miltiples, hasta las
ciudades como territorios heterogéneos que se agrupan segin sus propias pro-
ducciones del espacio pﬁblico; en estos analisis, nociones como las de violencia
globalizada, espacios semioticos, re-investiduras, urbicidio, cronotopos, entre
muchas otras, se insertan como contundentes herramientas investigativas de las
dimensiones de lo urbano, de las formas criticas de la cultura y del dcsplicguc
masificado en la produccién de espacios otros.
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Consideraciones espaciales
para una filosofia de la ciudad

Arturo Romero Contreras




Introduccion

n un corto texto llamado Qué xigniﬁcu orientarse en

el pensamiento,' Kant se refiere a la necesidad de un

uso heuristico de los conceptos con el fin de vol-
verlos dtiles para la experiencia, al saber que no se trata
de un uso que genere conocimiento en sentido estricto.
Este tipo de conceptos tiene el carcter de una imagen
(Bild). Asi, podemos orientarnos en el pensamiento a
través de conceptos que exhiben una cualidad <<p1ésti—
ca». Orientarse significa, mis especificamente, reco-
nocer en el espacio las marcas esenciales (difcrcncias,
como bordes, limites, bifurcacioncs) que nos descubran
informacién sobre su estructura. La orientacion es aqui
mas primaria que la determinacion de tal o cual ob-
jeto, pues orientarse implica establecer y determinar
el espacio mismo en el cual las cosas y sus relaciones
aparecen y se modifican. Orientarse signiﬁca darse
un espacio, un punto de vista, un terreno de juego. A
diferencia de Kant, para nosotros, no hay nada como
el entendimiento o la razén que puedan asegurarnos
la unidad simple de la experiencia. Orientarse cuando
falta el uno, la unidad, el todo, esa es la exigencia. Hay
que reconocer esto sobre todo porque para nosotros

no existe ya un Ginico espacio de referencia (ni el cos-

mos, ni Dios, ni el sujeto). Hay muchos espacios. Por
eso, orientarse signiﬁca darse a la tarea de reconocer,
primero, los espacios y lucgo sus conexiones. Por eso
transitamos del concepto de totalidad al de conectivi-
dad. Conocer los espacios y como se conectan entre
si; para la geometria, esto es un hecho asentado, ni la
forma, ni la distancia, ni las propiedades geométricas
les corresponden intrinsecamente a los objetos, pues
hay que considerar también el espacio-tiempo en el que
estan inscritos.

No hay mas remedio que hacerse parches de la expe-
riencia. O, mas precisamente, parches de los espacios de
experiencia, al entender por espacio estructuras espacio-
temporales determinadas, que podriamos llamar cronoto-
pos, que reservan ciertas posibilidades para aquella (la
experiencia). El espacio lo conocemos recorriéndolo, y
lo conocemos por los trayectos que éste permite. Los
trayectos nos dan su topologia o su forma, pero un es-
pacio lo conocemos a partir de subespacios, siempre
concretos y finitos. En los cronotopos (conﬁguracioncs
espaciotemporales) o mundos, es donde se despliegan
los entes y sus relaciones. El conjunto de cronotopos

(siempre abierto) nos ofrece una multitud de ontolo-

1 Immanuel Kant, «Was heif3t: sich im Denken orientieren?», en Werke in zwdlf Binden, vol. v.

Francfort del Meno: Suhrkamp, 1977, pp. 304-330.
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glas, cuya unidad no esta asegurada, sino solamente una
clerta posibilidad de trasladarse entre ellas. El procedi-
miento de traslacion lo llamamos «morfismo» o trans-
formacion. Ahora, cada espacio general lo reconstrui-
mos a partir de mapas locales. Es asi que producimos
un atlas. En un sentido filoséfico, un atlas no querria
decir mas que el esfuerzo por reconstruir el espacio en
el cual surgen las preguntas mas atingentes de la épo-
ca a partir de los mapas particulares, es decir de frag-
mentos, regiones, contextos ¢ interpretaciones. Es asi
que construimos espacios mas amplios y generales, se
reconocen los transitos y las obstrucciones en el ir y
venir entre los mapas de regiones; sucede, entonces, que
ciertas regiones del mundo iluminan a otras. Y en ese
constante trasladarse, reﬂejarse, implicarse, suponerse o
continuarse es que emerge eso que llamamos un mundo,
que es un conjunto de mundos o submundos, pero inter-
conectados de manera no-trivial.

Un diagrama es un tipo de mapa. Nos presenta un
espacio de posibilidades, un «espacio de fases», con sus
objetos y sus relaciones. En términos mas espaciales, es
por medio de diagramas que obtenemos los caminos y
los trayectos posibles de un espacio. En este texto nos
preguntamos por un modo de orientarse en la ciudad.
Eso significa, en primer lugar, acceder a sus estructu-
ras espaciotemporales y lo que en ellas se escenifica
o se despliega; en segundo lugar, proyectar mapas en
otros mapas, estructuras sobre estructuras. El estructu-
ralismo nos ensefid una cosa: un elemento posicional
obtiene su valor solamente a partir de su relacién con
otro elemento. Pero aqui accedemos a otro nivel, aqui
tenemos no una multitud de elementos (signiﬁcantes,
puntos, acontecimientos, intersecciones, singularida—
des, conjuntos), sino una multitud de mundos, cada
uno con sus objetos y relaciones determinadas. Asi, un
espacio se conoce por cOmMO se expresa en otro espacio.
Por ejemplo, la superficie del globo la conocemos cuan-
do trazamos sobre ella circulos, como el ecuador. No hay
espacios en si, sino espacios que se muestran desde otros

espacios, es decir, espacios desde un punto de vista. Lo

que hacemos dcspués es constituir haces de puntos de vista.
Con estas ideas generales intentaremos aproximarnos a

la ciudad con el fin de orientarnos en ella.

Diagramas de la ciudad

Mucho se ha escrito en sentido histérico sobre las
ciudades: su fundacion, su expansion, sus desastres, su
desarrollo tecnolégico, etc. Corresponde, sin embargo,
a épocas relativamente recientes, quiza a partir de la
segunda mitad del siglo XX, Un «giro espacial» que rei-
vindica la mirada estructural y gcogréﬁca de la cultura,
la ciudad incluida. Mas alla de la trivialidad del recono-
cer que las ciudades son extensiones territoriales, este
giro atestigua algo distinto, a saber, la dificultad para
comprender el espacio y la exigencia de pensar el vin-
culo indisoluble entre tiempo y espacio. ;Sera que nues-
tras limitaciones para comprendcr la ciudad se sigan de
nuestras limitaciones para comprender el espacio? No
se diga de su vinculo con el tiempo.

Conocemos mal el espacio porque lo damos por
sentado, asumimos su «naturalidad», su simplicidad
y, ante todo, su naturaleza. Asumimos, pues, que hay
un espacio y no especies de espacios. Asumimos que
el espacio es homogéneo, igual en todos sus puntos,
vacio y sin forma. Asumimos que el espacio se refiere
al mundo «externo», que es ptimo para la geografia,
pero no para fenémenos culturales o lingﬁisticos, con-
ceptualcs o existenciales, que serian mas «internosy.
Asumimos, finalmente, que el espacio y el tiempo son
dos cosas diferentes, dos dimensiones independientes
de los fenémenos. Pero todo ello, aunque comenzamos
a reconocerlo en las ciencias humanas y en la filosofia,
ha constituido el corazon del descubrimiento matema-
tico desde el siglo x1x.

Las geometrias no-euclidianas demostraron que el
espacio no era necesariamente uniforme y que las pro-
piedades de los entes geométricos dependen del espacio
en que se inscriban. La topologia aportd una vision del
espacio conceptual7 que no depende de ninguna métri-

Cay que pUCdC Ser deformado sin perder sus Cualidades
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fundamentales, lo que nos permite introducir espacios
dindmicos y fluidos. La teoria de topos presentd una
teorfa donde los espacios son leidos a partir de otros
espacios, a partir de morfismos (o mapas, en sentido
general) o reflejos de unos en otros, de tal modo que
a un punto de un espacio le puede corresponder un es-
pacio diferente completo, de modo que nuestro primer
espacio serd un espacio de espacios «pegados», lo que
lo hace mas rico y complejo. Para conocer el espacio
hay que recorrerlo, y sobre la marcha hay que interve-
nirlo. Hay que extenderlo, hay que deformarlo, hay que
asociarlo a otros espacios y hay que dinamizarlo. Asi,
multiplicamos los espacios. Pero que siempre qucde la
pregunta de como se relacionan entre si. Y no basta ha-
cer proliferar puntos de vista: hay que mostrar también
los transitos y las obstrucciones posiblcs entre ellos.

Los trabajos de Michel Foucault sobre las heterotopias,
las ideas de Gilles Deleuze sobre el territorio,? pero
también el trabajo de Henri Lefebvre sobre la construc-
cion social del espacio, o la geografia critica de David
Harvey, pasando por textos como los de Doreen Mas-
sey o los de Edward Soja, entre otros, han servido para
establecer las bases de este giro espacial en las ciencias
humanas y el urbanismo, en particular. Sin embargo,
como ha notado Bily Lépez,* estamos lejos de contar
con una ontologia, vale decir, una filosofia de la ciu-
dad. En efecto, no tenemos una filosofia, stricto sensu,
de la ciudad. No es necesario decir que hace falta una

ontologia dC la ciudad; basta con dCCiI‘ que no tenemos

siquiera un acceso ﬁloxéﬁco cspeciﬁco a clla. La hipotesis
que aqui se avanza, es que el giro espacial que ha te-
nido lugar en las ciencias humanas y sociales apenas
comienza a ser desentrafiado en la filosoffa, y que dicha
tarea solamente puedc cumplirse a partir de un recorri-
do critico por la geometria contemporanea. Es ella la
tinica capaz de orientarnos rigurosamente en el pensa-
miento de los espacios concretos, como el de la ciudad.
Es natural que las ciencias empiricas, e incluso la mate-
matica, se abran camino en su praxis y que la filosoffa,
de manera tardia o a posteriori, comience a comprendcr
los motivos de esos caminos. Quiza estemos ahora en
el momento apropiado para preguntarnos sobre los su-
puestos, las implicacioncs y las omisiones que cruzan
todos estos discursos.

No es que falten referentes filoséficos cuando hablamos
de la ciudad, pero si un tratamiento especificamente
filosofico. En La produccion del espacio encontramos una
tipologia interesante del espacio: pcrcibido, concebido
y vivido, la cual pone en juego una idea compleja del
espacio citadino, al involucrar diferentes planos simul-
taneos. No obstante, se asume demasiado rapido qué
significa percibir, qué significa concebir, qué signiﬁca
vivir. Tan sélo fenomenoldgicamente, esos tres tipos
de cogitaciones exigirian una estructura de relacion
sutil y diferenciada. Pero si seguimos filosoficamente
esta idea, resulta evidente que el espacio, incluida la

ciudad, posee sus dimensiones o, al menos, sus capas.*

Deleuze es quiza el tnico filbsofo contemporaneo que se ha dedicado a pensar filos6ficamente el espacio: de Leibniz a
Riemann y a Thom el concepto de diferencia se transforma en el concepto de diferencial del analisis matematico. Sin
embargo, en su obra sigue teniendo preponderancia el tiempo. El diferencial matematico es desarrollado en Leibniz
para pensar el cambio, la variaciéon infinitamente pequena en una funcion curva, como sucede con la aceleracion. La
desterritorializacion y la resistencia al cédigo tienen como telon de fondo la preocupacion bergsoniana por liberarse de
la espacializacion que opera el pensamiento sobre la duracion pura.

Bily Lopez, «La ciudad como experiencia y acontecimiento. (Hacia una ontologia de la ciudad)», en Andamios, nim. 38,
vol. 15, septiembre-diciembre 2018, pp. 141-161.

También son importantes las consideraciones de escala. A nivel planetario, la curvatura de la tierra juega un papel fun-
damental, pero a escala de la ciudad, ésta es despreciable. Cada escala revela informacion diferente. La escala también
permite determinar si un fenémeno es continuo o discontinuo. Consideremos la migracion. Podemos verla como un
fenomeno discreto, si seguimos los cuerpos uno por uno, siempre irrepetibles, singulares. Pero si miramos los flujos
migratorios, entonces veremos rutas, sinuosas lineas continuas.
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La ciudad incluye a la vez relaciones
sociales, politicas, econémicas, juridicas.
A veces, cada esfera constituye una capa; a
veces, las capas son mezclas de estas esferas,
que constituyen, simultineamente, esferas
semiautonomas. Los sistemas de informa-
cion geogréﬁca utilizan cominmente mapas
con capas para para hacer emerger un fené-

meno y su complcjidad cspacial:

Pero también tenemos mapas «criticos»,
que investigan el entrelazo entre diferentes
fendmenos. Cuando trazamos en el mapa
violencia, economia y recursos, aparecen
correlaciones fundamentales como en el si-

guiente ejcmplo:

Localidades wbanas

Principal zona de culive de aguscate

BlN

Concesones mineis vigenies @ julo de 2012

¢-o-& Corredores mitmodales

- Corredor ndustrial del Bago (Ousrétaro-Guanapusts)
B #hicwios con prevsnce on auko-defenans
OHOE MUNICEINE £ON GrUpPos 06 JO1ONES CVIGE

I i con guaraas aigonas comntarios

Data Layers

Data sourse

Street data

Building data

-

Vegetation data

—
-

Integrated data

=

Sistema de informacién geografica

STy

Mapa realizado por el grupo Jen (Jovenes por la Emergencia Nacional),
en http://www.jovenesemergencia.org/mapas/michoacan_analisis_situacion/,
29 de marzo de 2020
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En el mapa podemos ver rutas que enlazan regiones,
que a su vez, vinculan ramos muy diversos de la in-
dustria (drogas, aguacate, mineria) y que hacen surgir
grupos en conflicto (dclincuencia contra autodcfensas).
Tenemos, pues, en un solo mapa, es decir, simultinea-
mente, territorios continuos, rutas con sus puntos clave
(nodos) y vertices, y marcadores diferenciales del terri-
torio (que nos indican actividades productivas y locali-
zacién de grupos).

Lo que se supone aqui, filoséficamente, es que el espa-
cio «comiin y corriente» esta constituido por «subes-
pacios» que pueden diferenciarse primero e integrarse
selectivamente después, en un movimiento de ida y
venida (lmck and forth) para hacer aparecer el fendémeno
que nos atarie. Esta empresa resulta posible si y solo si
el espacio dcja de ser pcnsado como #nico e isomorfo al
espacio vivido o ambiente (también reconocido, mate-

maticamente, como R3), pero también si ensanchamos

Archivo: Euclidean Voronoi diagram.svg Autor: Balu Ert.
Licencia: CC BY-SA 4.0

nuestro concepto de espacio. Hay espacios geografi-
cos, pero también conceptuales, logicos o geométricos
abstractos (euclidianos y no-euclidianos, métricos y
no-métricos, topologicos o de otra clase de estructura).
El espacio no debe entenderse solamente como espa-
cio «naturaly, sino como un modo de estructuracion
mltiple de lo real, tan fundamental como el tiempo.
Aqui un ejemplo de un espacio conceptual y sus posi-
bles aplicaciones. A la izquierda vemos un diagrama de
Voronoi: una teselacion del espacio euclidiano. Se trata
de espacios alrededor de un punto, que se limitan entre
si, sin dejar ningln espacio vacio. Peter Girdenfors®
ha propuesto estudiar los conceptos como espacios de
discriminacién. Cada color corresponde a un concepto
que se distingue de otro, configurando en total un es-
pacio conceptual de posibilidades. A la derecha, vemos
como religiones, creencias, zonas de influencia politi-

ca, etc., teselan el espacio:

e

- “ m&“?p‘;"ﬂ;

[
Amch  ®won Latin America
A" ) [
[ o’w-:om

Paeris.
Africa mon
Ll -

Archivo: Inglehart Values Map.svg Autor: Koyos.
Licencia: cc by-sa 3.0

5 Peter Gardenfors, Conceptual Spaces: The Geometry of Thought. Massachusetts: Massachusetts Institute

of Technology (miT) Press, 2000.
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Filoséficamente, siempre se debe reclamar un acceso ge-
neral al asunto en cuestion. David Harvey es claro en
la genealogia filosofica del espacio que le incumbe a la
geografia critica que él representa, pero su intencion, de
nuevo, no reside tampoco en confrontarse criticamente
con aquella. A pesar de eso, invita al menos a reflexio-
nar sobre las variables fundamentales de nuestras nocio-
nes sobre el espacio con el fin de comprender el modo
en que el capitalismo contemporaneo opera en él, cap-
turandolo y produciéndolo, espcciﬁcamcntc en su forma
privilcgiada de ciudad. Para Harvey, el espacio es relativo
en un doble sentido: por un lado, porque hay miltiples geo-
metrias que pueden (y deben) usarse en un mismo espacio;
por el otro, porque todo encuadre espacial requerira la
eleccion de un marco de referencia determinado. Adi-
cionalmente, Harvey reconoce que no solamente exis-
ten diferentes marcos cspacialcs de referencia decididos
arbitrariamente, sino que las cosas mismas exigen (o

toleran) difcrentes gcomctrias:

El espacio no es ni absoluto, ni relativo, ni relacional
en si mismo, sino que puede devenir uno u otro o to-
dos ellos a la vez dependiendo de las circunstancias.
El problema de la conceptualizacion apropiada del
espacio se resuelve a través de la practica humana
en cuestion. [..] La pregunta ‘;qué es el espacio?’ es
reemplazada, por tanto, por esta: ‘;como es que di-
ferentes practicas humanas crean y hacen uso de
diferentes conceptualizaciones del espacio? La re-
lacién de propiedad, por ejemplo, crea espacios ab-
solutos en los cuales el monopolio puede operar. El
movimiento de la gente, bienes, servicios e informa-
cion tiene lugar en un espacio relativo porque son ne-
cesarios dinero, tiempo, energia y otros similares para
superar la friccion de la distancia. Las parcelas de tierra
también capturan beneficios porque contienen rela-
ciones con otras parcelas [generando asi un espacio

relacional [...] en la forma de renta relativa el espacio
se convierte en si mismo en un aspecto importante de
la practica social humana.®

Sin embargo, aqui Harvey vuelve a introducir un
dualismo ximple entre teoria y praxis, entre la filosofia
y las practicas humanas, entre lo meramente pensado,
y el ser de las cosas. Ademas de separar los diferentes
tipos de espacio, sin mostrar como se entrelazan, se
superponen o se excluyen. Contra esto no solamente
hay que recordar que el pensar es una praxis humana
que tiene lugar en el espacio de las ideas, sino también
que toda praxis posee una «ldgica» propia, es decir, una
red de supuestos conceptuales y una estructura ope-
rativa. El argumento empirico de ir «caso por caso»
no resuelve nada, pues los casos solamente «hablan»,
como dice Harvey, a partir de espacios conceptuales
determinados. Adicionalmente, queda abierta la pre-
gunta de qué hace que un espacio sea un espacio, inde-
pendientemente de si es absoluto, relativo o relacional.
De igual forma, {sabcmos qué quiere decir relacional?
:Qué significa una relacion en general y en el espacio? ;Qué
signiﬁca la vecindad entre puntos y regiones’ Qué signiﬁ—
cala posicion en una serie, en un espacio gcogréﬁco yenun
espacio topoldgico? ;Qué significa que un espacio sea parte
o esté en otro? ;Qué significa que dos espacios estén conec-
tados? ;Como medimos la cercania’ ;Qué significa un
limite espacial’ ;Qué es un mapa y cuél es su relacion
con ¢l territorio? Y la més acuciante de todas: ;como
vincular tiempo y espacio de manera concreta?

La manera mas simple de recorrer la ciudad incluye
un entrelazo de tiempo y espacio. Yo no solamente re-
corro la ciudad en un tiempo determinado, sino también
en una hora determinada: la hora del trafico, la hora
de la salida de las escuelas, cuando el mercado esta a

punto de cerrar, etc. En su libro Feminism and Geography,”

6 David Harvey, Space as keyword, Marx and Philosophy Conference. Londres: Institute of Education,
2004, p. 5, en http://frontdeskapparatus.com/files/harvey2004.pdf. 29 de marzo de 2020.

7 Gillian Rose, Feminism and Geography: The Limits of Geographical Knowledge, Mineapolis: Universi-

ty of Minnesota Press, 1993.
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Gillian Rose nos presenta un diagrama espaciotcmporal que describe una ruta en bicicleta en ciudad:

&——Tiempo: 24 horas ——

e P otk 6

Espacio: plano de la ciudad

Diagrama: Arturo Romero Contreras. Licencia: CC BY 4.0, segun
Gillian Rose, Feminism and Geography

El diagrama del recorrido en bicicleta se puedc ver
en sus componentes esenciales en el diagrama a la
derecha. Se trata de la multiplicacién de un plano (el
territorio) por una linea (el tiempo). En términos ca-
tegoricos diremos que el espacio del diagrama mapea
tanto la linea temporal, como el espacio bidimensional
del territorio citadino. En el ejcmplo de Rose se trata de
una mujer, la cual sufre diferentes tipos de discrimina-
cion y de trato dcsigual en combinaciones de tiempo y
espacio especificas. Sobre el diagrama podemos trazar
una topologia de la violencia, marcando sus zonas y las
horas de probabilidad.

Volvemos a la cita Harvey, en ella no vemos sim-
plementc diferentes practicas con diferentes geome-
trias. Apreciamos, mas bien, un mismo espacio complejo

constituido a partir de varias geometrias simultaneas.

nivel
ESPACIO . LINEA
sombra
PLANO

Diagrama: Arturo Romero Contreras. Licencia: CC BY 4.0., segin
William Lawvere, y Stephen Schnauel, Conceptual mathematics, a
first introduction to categories. Cambridge: Cambridge University
Press, 2009

El capitalismo no es ni solamente ﬁjo, ni solamente
fluido, ni solamente territorial, ni solamente no-te-
rritorial. Este se produce y se rcproducc a partir del
juego de varios juegos o tableros simultaneos. No hay
espacios sociales simplcs. Lo mismo podemos decir de
la ciudad capitalista contemporanea, ella es fluida aca,
rigida all3; demasiado regulada aqui, demasiado desre-
gulada aculla.

Pero hemos dicho que la topologia deberia de ayudar-
nos a pensar el espacio de la ciudad. Existen tres con-
ceptos fundamentales que permiten definir los espacios
en ella: el borde, la «conectividad» y la globalidad. El
borde es, intuitivamente, el limite que separa las cosas
y las hace ser unas frentes a otras: crea un adentro y
un afuera, lo mismo y lo otro, el umbral entre el ser y

el no-ser, etc. La conexidad nos dice qué trayectos di-

Consideracionesespaciatesparaunafimsoﬁadelaciudad‘ HETEROTOPIAS 03 ‘ 9
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ferentes se pueden realizar en un espacio, nos habla de
la continuidad o discontinuidad, de los agujeros, y de
espacios multiconexos o conectados de manera no-trivial.
Finalmente, la globalidad nos permite conocer propie-
dades generales de los espacios que valen para todos los
entes que los habiten. Veamos esto.

Definir un espacio por sus bordes nos permite producir
relaciones de inclusion-exclusion. Es lo que sucede en el
fenomeno de los conjuntos habitacionales cerrados, que
levantan un muro que define un interior y un exterior.
Se trata de un fenomeno topologico: un borde permite
definir la localizacion de un elemento respecto a un es-
pacio. Desde este punto de vista, la propiedad privada en su
conjunto puede ser comprendida como un hecho topolo-
gico, es decir, como un mecanismo que busca establecer
bordes en las cosas, en los territorios, en las mercancias,
en las rutas de circulacion, etc., para decidir quién esta
dentro y quién esta fuera, quién tiene derecho al uso y
quién no, quién puede entrar y quién puede salir, etc.
La palabra misma «privado» significa que alguien puede
privar a otro del acceso o del uso de un territorio, de una
cosa, de un camino, etc. El capitalismo traza, asi, los

bOI‘dCS que dCﬁl’lCl’l las cosas quc pUCdCI’l Ser apropiadas,

I:l 1. Distrito central de negocios

I:l 2. Venta por mayoreo y manufactura ligera I:l 5. Vivienda de costo alto

. 3. Vivienda de bajo costo

. 4. Vivienda de costo medio

I:l 6. Manufactura pesada

pero también de los individuos que pueden apropiarse de
cllas. La masa, por el contrario, es aquello que no tiene
limites, lo amorfo por excelencia. Los slums de las ciuda-
des se caracterizan por su falta de fronteras claras. Aqui
diferentes tipos de bordes. Al mismo tiempo, la ciudad
no solamente se decide de acuerdo con criterios de pro-
piedad, sino por una relacion centro-periferia. La peri-
feria no esta fuera del centro, porque ambos forman un
continuo, aqui lo decisivo es la nocion de proximidad.
Quien vive en la periferia no tiene los mismos servicios
que quien vive en el centro y los sitios de trabajo suelen
estar en este Gltimo, de tal modo que la gran mayoria
desfavorecida debe viajar todos los dias grandes trayec-
tos. La cercania, por cierto, no tiene que ver solamente
con la distancia objetiva en kildmetros y ni con el tiem-
po que toma realizar el trayecto al lugar de trabajo, sino
también con la adyaccncia entre la vivienda, los centros
de trabajo, el espacio de la industria y el espacio para el
entretenimiento, por ejemplo. Toda ciudad se zonifica
por criterios economicos, sociales, politicos, etc. Las zo-
nas son ejercicios de bordes, que crean estructuras que
se superponen a otras. Aqui tres ejemplos clasicos de

ZODiHC&CiéH por uso dC SUCIO.

I:l 8. Suburbio residencial

. 9. Suburbio industrial

Diferentes modelos de ciudad segun uso de suelo. Basado en: Johannes Schlesinger, Agriculture along the urban-rural
continuum: a gis-based analysis of spatiotemporal dynamics in two medium-sized African cities
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Los espacios pueden verse también dCSdC Cl punto dC vista dC su COHCCtiVidﬂd. Esta 13. pOdeOS considerar al me-

nos de dos maneras; primero, a partir de la variable continuo, discreto, continuo de manera no-simple; segundo,

a partir del tipo y del ntimero de trayectos o caminos posiblcs en un espacio. Aqui un cjcmplo del primer modo:

Aqui vemos diferentes tipos de conectividad del espacio. En los espacios A, B y C tenemos espacios conexos simples. En D observamos
un espacio conexo, pero de manera no-simple (en blanco vemos agujeros). Los espacios E_son no-conexos.
Archivo: Simply connected, connected, and non-connected spaces.svg Autor: Gazilion

Los espacios se unen y se separan, se definen ve-
cindades, limites, umbrales. Los limites son sitios en
si mismos, que poseen su comportamiento particular.
Una frontera entre dos barrios no es un sitio adicional
a los barrios separados.

Al considerar ahora el otro caso nos preguntamos,
:cémo puede recorrerse un espacio’, ;de donde a dénde
se puede ir?, ;cuantos caminos posibles hay?, ;hay agu-
jeros y obstaculos que enriquezcan el espacio, en tanto
que introducen la necesidad de desviarse? Una rama de
la topologia es la teoria de grafos, donde lo determinante

dCl cspacio €s 13, estructura dC nodos Yy vértices dC un

KaxIxGsnrnea
=

espacio, es decir, su conectividad. Su origen se remonta
al problema de los puentes de Konigsberg. Antigua-
mente, habia en la ciudad siete puentes, de donde se
planteaba la pregunta: (es posible atravesar todos los
puentes en un recorrido, sin repetir ninguno? El pro-
blema se puede mapear por medio de puntos y lineas,
que corresponden a los trayectos posibles. Aqui el proble-
ma de los puentes de Kénigsberg, un ejemplo contem-
poraneo de grafos —el Sistema de Transporte Colectivo
Metro-y diferentes tipos de conectividad, que no se

limitan al transporte.

De izquierda a derecha: archivo: Konigsberg bridges.png, autor: Bogdan, Fuente: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Konigs-
berg_bridges.png, licencia: cc By-sa 3.0; archivo: 7 bridges.svg, autor: Chris-martin, fuente: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:7_
bridges.svg, licencia: cc By-sa 3.0; archivo: Kdnigsberg graph.svg, autor: Riojajar~commonswiki, fuente: https://commons.wikimedia.

org/wiki/File:K%C3%B6nigsberg_graph.svg, licencia: cc By-sa 3.0
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El sistema del metro opera como un grafo. Mapa del Sistema de Transporte Colectivo
Metro de la Ciudad de México
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Una ciudad puedc ser vista desde muchas opticas,
pero para el habitante, un punto de vista fundamental
lo constituyen dichos trayectos. En la cotidianidad, la
ciudad es para mi la suma de mis trayectos en ella. Es-
to constituye una topologia, a partir de aqui podemos
preguntarnos, ;cuantos ﬂujos podemos diagramar en
una ciudad y como se conectan estos en un fenémeno
cspcciﬁco? Por cjcmplo, para mapear la violencia de-
beriamos diagramar la conectividad de un espacio que
determina los flujos de personas, de mercancias, las
rutas de transporte, etc.

Un elemento altimo por considerar en la ciudad es
la diferencia entre el nivel local y el global. Es posi-
ble colocar la mirada en las diferencias, en el cambio
minimo de un sitio a otro; es posiblc, pues, atender
a los cambios diferenciales en una funcién continua.
Pero podcmos también dirigir la mirada a la estructura
global, de modo que podamos atender a los espacios glo-

bales habitados por una colectividad. Mirar globalmcnte

Superficie de ot
comportamiento ___—

Posibilidad A

el espacio permite asignarle estructuras mas comple-
jas. Cuando consideramos un espacio global, podcmos
apreciar cualidades topol()gicas como la de borde y
conectividad, que ya hemos abordado. En la teoria de
sistemas dinamicos, la topologia nos ofrece una he-
rramienta para modelar y comprender el cambio y la
relacion entre caos y cquilibrio.

El matematico René Thom desarrollé a mediados
del siglo xx una hermenéutica de la naturaleza basada
en la geometria y, particularmente, en la topologia. Su
punto de partida lo constituye el concepto de singu-
laridad matematica, leida dentro de la estructura de
espacios globales. Intuitivamente, una singularidad se
refiere a un valor indefinido de una funcioén, es decir, el
punto donde ésta se interrumpe. Catastrofe es el nom-
bre que Thom dio a los cambios sibitos que experimenta
un sistema dinamico, que usualmente constituyen una

regién o conjunto catastrofe. Quiza el ejemplo mas fa-

moso s€a CI plieguc:

Superficie
de control

Conjunto catastrofe 20

Diagrama: Arturo Romero Contreras. Licencia: cc by 4.0. Basado en: Erik Christopher Zee-
man, «Catastrophe Theory», en Scientific American, Abril 1976, pp. 65-70 y 75-83
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La superficie de comportamiento corresponde al fe-
némeno estudiado, que se desplicga en tres dimensio-
nes. La base del diagrama presenta la superficie donde
se proyecta, bidimensionalmente, la superficic de com-
portamiento. La superficie con plieguc nos presenta dos
posibilidades, A y B y una «zona de catastrofe», una
singularidad donde ambas son igualmente probables.
En el caso de la ciudad es posible ver correlaciones «es-
tandar», por ejemplo, a mayor desigualdad, mayor ries-

g0 de crimen. Pero hay I‘CgiOl’lCS que, por su naturaleza

contradictoria, las relaciones usuales no son decidibles.
Un caso conocido son las zonas en disputa (crimina-
lidad, empresas contra habitantes locales). La incapa-
cidad para encontrar una regularidad que nos permita
prcdccir ciertos fendmenos, proviene en muchos casos
de superﬁcies de comportamiento con pliegues. En el
diagrama siguiente, asociamos de manera intuitiva una
superﬁcie con pliegue a un territorio real, como si ma-

pearamos las zonas-catastrofe reales.

Superficie de J_//
B i Comupeitn
Legalidad Plicgue BN '-\
e il
e
Falla de
Superficie’
de co A B
Conjunto catistro
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Thom se inspir6 en el trabajo de C. Waddington,
quien acund el término de paisaje epigenético para carac-
terizar el comportamiento de los genes bajo un princi-
pio epigenético. Para €l los genes pueden expresarse en
tal o cual sentido, dcpcndiendo de diferentes caminos y
las probabilidades asociados a estos. Para ello, se sirvio
de un modelo topologico: los genes eran representados
como canicas y los posiblcs caminos de expresion co-
mo valles con diferentes profundidades (representado
esto su probabilidad), cuya forma era modificada por la

interaccion de los genes entre si.

En la primer imagen vemos el paisaje epigenético, que representa los trayectos posibles de expresion de un gen, representa-
do por la esfera. En la segunda imagen vemos el paisaje genético «por abajo», producido por la interaccién de otros genes.
Imagen: Arturo Romero Contreras. Licencia: Licencia: cc By 4.0. Basado en: Conrad Hal Waddington, The strategy of the genes:
A discussion of some aspects of theoretical biology. Londres: George Allen and Unwin LTp, 1957, pp. 29 y 36

Consideraciones espaciales para una filosoffa de la ciudad | HETEROTOPIAS 03 15
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Los ciudadanos, como los genes, operan sobre el espa-
cio comun, que a su vez los condiciona dinimicamente.
Los surcos corresponden a los comportamientos mas
probablcs de la ciudad: las rutas usuales, las interaccio-
nes normales, las conductas mayoritarias. En su Proyecto
de una psicologia para eurdlogos,® Freud se sirve también de
la metafora de los caminos para dar cuenta de los de-
cursos mas probables de una representacion en el psi-
quismo. Una conducta es mas probable si se refuerza un
«camino» o trayecto en la topologia del cerebro. Hay,
pues un espacio o paisaje del deseo, con sus valles y sus
picos, con sus bifurcaciones y sus puntos de equilibrio
y dcscquilibrio. El deseo mismo no hace sino «pintar»
con sus colores un paisaje sobre ¢l territorio comparti-
do del mundo percibido, produciendo cargas o afectos
diferenciales. La ciudad tiene también sus focos, es de-
cir, sus sitios mas deseados, y sus caminos, todo ello

gencrando un movimiento entre Cl orden Yy Cl caos. Un

sistema dinamico cadtico no es un desorden, sino un

- T—_—

sistema que no puede ser predicho pero que, visto a
gran escala, muestra sus regularidades. Las ciudades son
€so: rcgularidadcs dentro del caos, estabilidades estruc-
turales temporales dentro de un devenir implacable, lo-
cales y globales. Una ciudad sustentable es aquella que,
dentro de su dinimica, pucdc alcanzar cierta estabili-
dad estructural. Las ciudades sin equilibrio dinamico
requieren de mas esfuerzo, mas energia y mas tiempo
para ser mantenidas. La lucha constante de las ciudades
consiste en encontrar dichos equilibrios temporales y
salvarlas de su autodestruccion

En otro sentido, los monumentos fungen, por su va-
lor simbolico, como atrayentes. Aqui vemos el Angel
de la Independencia marcado por las recientes mani-
festaciones en contra de las mﬁltiplcs violencias contra
las mujeres, constituyéndose en un centro en torno del
cual circulan miradas, opiniones y buena parte de la

intensidad misma del movimiento.

8 Sigmund Freud, «Entwurf einer Psychologie», en Gesammelte Werke: Texte aus den Jahren 1885

bis 1938, Francfort del Meno: Fischer, 1950.
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Consideraciones finales
Lo que nos ha interesado aqui no es el espacio, sino
los espacios. Hay espacios euclidianos y no-euclidianos.
Espacios métricos, topoldgicos o topos. No todos im-
plican lo mismo y no todos estan en el mismo nivel de
jerarquia. Si salimos un poco de la matematica habla-
mos también de espacios logicos, espacios de posibili-
dades o de espacios conceptuales, todo ello con el fin
de mapear la ciudad en sus diferentes clases de espa-
cio-temporalidad. Notemos que con el término espacio
ha llegado a pensarse en nuestra época no solamente
todo lo que podemos llamar «estructura» o «forma»,
sino cualquier orden (o logos) involucrado en universos
especificos. Cuando pensamos el espacio-tiempo como
cronotopo no hacemos sino apuntar a la comprension
de espacios de juego,’ donde un conjunto de «objetos»
y «relaciones» entre ellos aparecen.

Hemos intentado entonces defender las siguientes
ideas: a) para pensar la ciudad es necesario que com-
prcndamos la complcjidad del espacio y su relacién con

Cl tiempo; b) para conocer Cl espacio pOdeOS cchar

mano de la matemitica contemporanea, particular-
mente de la geometria, con el fin de obtener conceptos
heuristicos que nos permitan recorrer la complejidad
de la ciudad; c) ahora, dicho uso conceptual debe estar
orientado por una filosofia que nos dé un acceso a la
ciudad, lo que intentamos bosqucjar a partir del uso de
mapas y diagramas, lo cual hace posible leer la ciudad
a partir de un proccdimicnto cartogréﬁco conccptual.
Las ideas aqui vertidas son solamente sugerencias de
exploracion, instrumentos para recorrer las complica-

d&S topologias dC la ciudad.

9 En sus Beitrdge zur Philosophie, texto que nunca llegé a publicar en vida, Heidegger propone un concepto dirigido a vincular
tiempo, espacio y posibilidad. Se trata del neologismo aleman Zeitspielraum. Spielraum significa margen de maniobra, algo asi
como los grados de libertad de una situacion. Pero la palabra contiene el sustantivo Raum, espacio, y Spiel, juego. Spielraum po-
dria traducirse también como un espacio de juego. Pero para vincular este concepto espacial con el tiempo, Heidegger adjunta
el sustantivo de tiempo, Zeit, dando como resultado un neologismo que podriamos traducir como espacio-tiempo de juego o de
maniobra, ver: Martin Heidegger, «Beitrage zur Philosophie (Vom Ereignis)», en Gesamtausgabe, vol. 65. Francfort del Meno: Vitto-
rio Klostermann, 1989.
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La época de la destruccién del mundo que abre la
Primera Guerra mundial y se extiende en el des-
mpliegue de su eficacia letal,! ~amplitud de geogra-
fias de terror,? desarrollo tecnol()gico de armamento? y
estrategias de administracion del miedo colectivo-* di-
namiza sus causas, finalidades y mediaciones crimino-
genas bajo la accion de la hostilidad creciente. El odio
expresado antano de manera intersubjetiva, se canaliza
a través de politicas de Estado sobre grupos étnicos, co-
lectivos vulnerables, disidentes ideolégicos, credos, re-
giones, naciones y otros Estados. Guerras preventivas,
gucrrillas, intervenciones estatales, genocidios, ecoci-
dios, terrorismo, campos de exterminio, torturas y un
amplio espectro de violencias en masa, generados por
hostilidades recurrentes, promovidas por los diversos
medios de informacién digital, electronica e impresa.’
Las magnitudcs de ese odio colectivo son hoy globa—
les y sus implicacioncs en la violencia material innega-
bles entre los grupos de victimas: hostilidad y violencia

ﬂuyen Y s¢ expanden por tOdO CI orbc €n la maquina—

cion de sufrimientos sociales sin precedentes. Fin de la
historia por un inagotablc mis de lo mismo, violencia

reiterada hacia el porvenir que no ve fin:

Podemos aventurarnos a esbozar aqui una prevision:
en el siglo xxi la guerra no sera tan sangrienta como
lo fue en el siglo xx, pero la violencia armada, que da-
ra lugar a un grado de sufrimiento y a unas pérdidas
desproporcionadas, continuara presente y sera un mal
endémico y epidémico, por momentos, en gran parte
del mundo. Queda lejos la idea de un mundo en paz.®

Como lo enuncia Hobsbawm a principios de siglo,
hoy los margenes de la hostilidad, en sus discursivida-
des y motivaciones de aniquilaci()n -que ﬂuyen entre el
suicida solitario, las agrupaciones terroristas, los grupos
delictivos y los ejércitos rcgularcs de los Estados-, se
amplian en multiples intensidades de conflicto. Mismas
que son gcstadas por los intereses de capitalizacién de
recursos naturales, capitales humanos y geoestrategias

globales de posicionamiento bélico, politico y mercantil.

1 Stephen Graham, «Disruption by Design: Urban Infrastructure and Political Violence», en Disrupted Cities When Infrastructure Fails.

Nueva York/Londres: Routledge, 2010, pp. 226-262.
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Stuard Elden, Terror and Territory. The Spatial Extend of Sovereignty, Minneapolis: University of Minnesota Press, 2009, pp. 1-32.
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El odio como sistema,” es decir, el odio bajo las tec-
nologias del poder en conjuncién con las tecnologias
de destruccion, materializadas en armamento, ponen
en marcha la transformacion epocal de los mecanis-
mos 1:Jeligcrantcs8 y exhiben las asimetrias gcncradas
por el acceso a determinados recursos y pertrechos. En
ese sentido, la velocidad de devastacion y la amplia dis-
tancia aérea de los ofensores respecto de los objctivos
(humanos y no humanos) es privilegio de los paises
con economias (o alianzas) que puedcn permitirse el
desarrollo tecnolégico yo la adquisici()n de insumos
sofisticados para la destruccion masiva.

La transmutacién de la guerra en el dltimo siglo,
entonces, en las intrinsecas relaciones que entablan la
hostilidad, panico, tecnologia, velocidad, el espacio aé-
reo, armamento y la violencia en masa, nos permiten
llamar la atencién sobre los espacios bélicos privilegia—
dos en esta aeroguerra (aviones, misiles, satélites, dro-

nes): las ciudades como objetivos bélicos.

En este horizonte historico de un siglo, las ciu-

dades destacan por su pluralidad, ripido creci-

W miento, economias materiales y virtuales, por los
mﬁltiples espacios que se crean a proposito y aquellos
que son resultado de la aglomeracién y conjuncion de los
mas. De tal manera, la mayoria de las ciudades que co-
nocemos han sufrido una metamorfosis acelerada, debi-
doala migracion rural o transnacional a los principales
centros urbanos del mundo; ademis de que el desarrollo

de las nuevas tecnologias incentiva una alteracién no

solo en la infraestructura material, sino, a la par, en las
relaciones sociopoliticas que promueve.’ Y, entre todo
ello, no menos importante: la destruccion y reconstruc-
cion reiterada de las ciudades a causa de la elitizacion
urbana (gentrification) o a causa de conflictos bélicos de
alta intensidad que se desarrolla en los propios espacios
urbanos.!°

Asi, consideramos imprcscindible realizar desde la
filosofia un estudio critico de la ciudad y las distintas
formas en que se le destruye para desarticular concep-
tual e historicamente ~deconstruir, en suma- las impli—
caciones que tienen para la vida moderna una serie de
practicas de construccion y devastacion en la geohis-
toria reciente del espacio. El estudio de estos procesos
no busca solamente integrar o suscribirse a una serie
de anilisis urbanos, sociolégicos y o arquitectonicos;
antes bien, propone la apertura de un marco de com-
prension de una realidad global actual, histoéricamen-
te inaugurada por la industrializacion capitalista y el
surgimiento de la arquitectura moderna funcionalista,
asi como del saber tecnocientifico instrumental, que
tiene la facultad de destruir espacios de aglomeracic')n
masiva de vida humana, asi como espacios arquitec-
ténicos historicos representativos para la civilizacion
occidental y oriental.!!

En la destruccion de las ciudades resalta el amplio
espectro de la infusién de miedos, asi como su ser-lu-
gar de concentracion poblacional, econdmica y cultural.
De tal manera, el ataque sistematico a los espacios ur-

banos, en esta época de destruccion, exige la ampliacion

7 Vease Eduardo Nicol, El porvenir de la filosofia, México: Fcg, 1972, pp. 131-133.
8 Neil . Kressel, Mass Hate. The Global Rise of Genocide and Terror, Cambridge: Westview, 2002, pp. 1-2.
9 Edward W. Soja, Postmetropolis. Estudios criticos sobre las ciudades y las regiones, Madrid: Traficantes de suefos, pp. 545-559.

10 En décadas recientes los conflictos bélicos se han transformado radicalmente dando lugar a la «guerra urbana» y a tacticas
conocidas como «geometria inversa», las cuales implican una reiterpretacion espacial de la ciudad. El arquitecto israeli Eyal
Weizman demostré recientemente en su estudio sobre el conflicto Israeli-Palestino cémo las instituciones militares se han
logrado apropiar del lenguaje y el pensamiento que la filosofia propone sobre el espacio para generar estrategias de guerra.
Esta nueva interpretacion militar del espacio comprende a la ciudad como un espacio instrumental, es decir, como el vehi-
culo o el médium para practicar la guerra, dando lugar a la guerra urbana como paradigma moderno de la guerra. Véase, Eyal
Weizman, A través de los muros. Cémo el ejército israeli se apropié de la teoria critica postmoderna y reinventé la guerra urbana,

Madrid: Errata Naturae, p. 52 y passim.

11 Eyal Weizman, Forensic Architecture. Violence at the Threshold of Detectability, Nueva York: Zone Books, 2017, pp. 78-82.
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de la perspectiva del dario a los cuerpos espaciales en la
ciudad.”? Es decir, el conflicto bélico como agente de
la destruccion material de las ciudades dafia a la vida hu-
mana en su condicién organica, a la par que genera darios
en la infraestructura que constituye y es constituyente -si-
multineamente- de las formas de vivir, o sea, en las formas
de ser habitante de un espacio construido y compartido.
Eso que Ivan Ilich llama «umbral de mutacién» de la ha-
bitabilidad: en donde habitar en coman ya no es posible.13

En tal tenor, resalta el marco historico de compren-
sion de la destruccion de las ciudades desde la revalora-
cién conceptual de teorfas corpocéntricas.!* Es decir, el
cuerpo reconsiderado en su diversidad espacial: geomeé-
trica (longitud, altitud y profundidad), matematica
(masa, peso y volumen), antropolégica (relacion, co-
municacion, simbolo y socializacién) y forense (cuerpo
dafiado al que se le ha cometido un delito). Consecuen-
temente, la atencion recae en la violencia urbicida; una
violencia que atenta contra la ciudad, en la integridad
de sus cuerpos monumentales, estos son: casas, edifica-
ciones publicas, calles, plazas, puentes y corporalidades

que son constituyentes del habitar urbano.

Desde el siglo xx se ha pensado que la destruc-

cion de espacios urbanos era la consecuencia de

mun dafo colateral: resultado de una dinimica

circunstancial a la guerra. No obstante, el concepto de

urbicidio en los altimos cincuenta afios ha modificado

sustancialmente esta idea propia de quienes ejercen la
violencia y no de las victimas que la padecen.

El urbicidio, como violencia deliberada contra el es-
pacio edificado, afecta la cualidad arquitectonica de la
urbe cuando hace de los edificios y construcciones sus
objetivos a destruir.!® Asi, a esta forma de destruccién

12 Ibid., pp. 51-54.

13 Ivan lllich, «La reivindicacion de la casa», El Pais, (5 jun 1983), s/p.

en niveles de devastacion total le es propia la pro-
duccion de escombro. Ciudades destruidas, demolidas o
bombardeadas adquieren en su dimension arquitecto-
nica una relaciéon con el escombro como la materiali-
dad destruida, amorfa y fragmentada, residuo y producto de
la destruccion. De esta forma, las ciudades se volvieron
no solo protagonistas, sino también victimas de un
ambiente en dimensiones de aniquilamiento de la cor-
poralidad de sus objctos de violencia. Muchos de los
edificios destruidos durante la chunda Guerra Mun-
dial, por ejemplo, quedaron irreconocibles, reducidos
a escombro. En un intento de arquitectura forense, W.
Sebald se dio a la tarea de describir los edificios des-
truidos a partir de sus restos. Con esta acciéon tomd
conciencia de que algunos solo se podian registrar por
la cantidad de escombro a la cual fueron reducidos, me-
didos en metros ctbicos de picdra, concreto, madera,
acero, vidrio.'®

Identificar los edificios como victimas en un conflic-
to bélico, no solo tiene que ver con el recuento de los
dafios causados, también quiere resaltar la recuperacion
de la memoria de un espacio habitado cuyas marcas y
huellas de sus citadinos se resisten a desapareccr entre la
homogeneidad del escombro. Recientemente, en la gue-
rra de la llamada Franja de Gaza, las dindmicas de guerra
se han enfocado en la generacién de dafio a partir de la
destruccion de los edificios por encima de las victimas
humanas. Algunos analisis, como el de Eyal Weizman,
dan cuenta que alrededor de 1400 personas fueron ase-
sinadas y 15 000 edificios destruidos o danados en el
ataque a Gaza de diciembre 2008 a enero 2009. Esto no
es de sorprenderse pues muestra la intrinseca relacion
entre la proporcion de muertos con los edificios.!”

Aqui hay que distinguir que, si bien el espacio urba-

14 Martin Coward, Urbicide. The Politics of Urban Destruction, Nueva York: Routlegde, 2009, pp. 12-13.
15 Stephen Graham, «Disruption by Design: Urban Infrastructure and Political Violence», en Disrupted Cities When

Infrastructure Fails, New York: Routledge, 2010, p. 113.

16 Winfried Sebald, On the Natural History of Destruction, Nueva York: Random House, 2003, p. 5.
17 Eyal Weizman, The Least of All Possible Evils. Humanitarian Violence from Arendt to Gaza, Londres-Nueva York:

Verso, 2011, p. 125.
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no es este tejido de elementos comunes que estan unos
en funcion los unos de otros,'® el urbicidio ejercido ata-
ca a estos espacios construidos porque se espera que sus
estragos sean efectivos para desarticular modos de vida
y formas de vivir en comtn. En otras palabras, el ob-
jetivo de ataque son los edificios, elementos materiales
porque son nudos que mantienen y sostienen al tejido
del espacio urbano.

En su aspecto material, llamese domo, urbs, ville o con-
cretamente espacio construido,'® las ciudades se han man-
tenido como una unidad de edificaciones diversas. Con
la destruccion aparecen formas arquitecténicas, arqui-
tecturas del terror reﬂejadas en lo inh()spito de la ruina
y el escombro. La produccién de espacios de destruccion
configura una nueva fisonomia y textura urbana marca-
da por lugares de muerte y terror. De esta manera es que
las ciudades se van conﬁgurando y construyendo con-
forme y paralelamente con las practicas bélicas. Es decir,
parte de su arquitectura se constituye en funcion de la
recepcion y asimilacion de la violencia. Frente a esto,
la arquitectura tiene lugar como una forma de diseno de
la ciudad para la irnplementacién o resistencia de gue-
rra. Esto es contrario a lo que originalmcntc se habia
pensado: una arquitectura que protege y hace frente a la
intemperie. Aqui se puede ver lo que Andrea Cavalletti
denomina como la inversion de la arquitectura,?® una
arquitectura del terror que genera precisamente la cons-
truccion de espacios de y para la violencia. Esto porque
el ejercicio del poder (en casos violcntos) pucdc llevarse

acaboa partir de la apropiacion del espacio.

A diferencia de la construccion de la ciudad en
donde hallan lugar las pricticas espaciales, su
W destruccion pone en crisis esta condicion, v,
con ello, la posibilidad de relacion social, en tanto que
relaciones de comunidad o habitar en coman.?! Esto
porque la constitucién de la ciudad no es solamente
un conjunto de materias (metales, piedras, maderas
o vidrios) cuidadosamente plancadas, fragmcntadas y
disenadas. Esta materialidad convive con sus habitan-
tes, es parte de sus practicas espaciales, y da sentido y
orientacion a las mismas. La conforman lugares que se
distinguen y que al mismo tiempo son comunes entre
los habitantes. Su destruccion provoca todo lo contra-
rio: un espacio sin referencialidad ni orientacion. Sobre
esto, vale la pena preguntar si la destruccion de la ciu-
dad, en términos materiales, reducida a los escombros,
implica el fin de las practicas cspaciales. O, en su defec-
to, si genera otras practicas alternativas que resisten o
conviven con el espacio destruido.

La idea de ciudad como espacio de scguridad dcsapa—
rece frente a estas practicas totalitarias de espacio béli-
co. Esto, porque la guerra se presenta como una practica
meramente cspacial, donde las dimensiones del espacio
no se reducen al espacio pﬁblico, privado ni al es-
pacio construido. Mas bien muestra que, ahi, la produc-
cion y alteracion sociocspacial en el dafio y destruccion
es un producto de guerra. Arquitectonicamente, la ciu-
dad en conjunto con todos sus elementos genera un
volumen: cualidad de generar espacio o ambientes. Ello
abre la necesidad de pensar a la ciudad en todas sus va-

riantes interpretativas, las cuales forman parte de las

18 lldefons Cerda, Teoria general de la urbanizacién y aplicacién de sus principios y doctrinas a la reforma y ensanche de

Barcelona, Madrid: Imprenta espafola, 1867, p. 29.

19 Richard Sennett, Construir y habitar, Barcelona: Anagrama, 2019, p. 9.
20 Andrea Cavalletti, Mitologia de la seguridad. La ciudad biopolitica. Buenos Aires: ediciones Andrea Hidalgo, 2010, p. 42.

21 Aqui es importante tener presente la condicion ontologica que se mantiene como cualidad inherente a la existencia
de cualquier ente corpéreo. Algunos autores como Jean-Luc Nancy hablan de un ser-en-comun para referirse a esta
relacion entre los cuerpos. Esta nocion debe ser fundamental para comprender la manera en que ontolégicamente
el hombre se encuentra en relacién con todo lo que lo rodea; hay una disposicion a relacionarse que no tiene que
fundamentarse mas que con la forma de ser del hombre como un ser en comun. Jean-Luc Nancy, «Conloquium» en R.
Esposito, Communitas: Origen y destino de la comunidad. Buenos Aires: Amorrortu editores, 2003, p. 16.
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estrategias de violencia que la dimensionan, no sélo en
su horizontalidad o verticalidad, sino también en su es-
pacio aéreo, subterrineo, de manera frontal o posterior;
lo cual rompe la idea de que la guerra se lleva a cabo
frente a frente. Mas bien muestra que el espacio es re-
lativo, es decir, que se concibe en funcion de sus prac-
ticas cspacialcs y nos lleva a considerar cada elemento
de la ciudad de manera distinta: sus edificios y calles,
pero también sus umbrales: sus grietas, boquetes, edi-
ficios destruidos o derrumbados, sus tineles, sus fosas,
¢ incluso a través de los muros y sobre sus campos de es-
combros y cenizas. De esta manera, la guerra se devela
como una forma de producci()n del espacio, espacios de
terror y violencia que muestran que la ciudad contem-
poranea no solo aloja, sino resiste y sufre las violencias
mas brutales.

Caracterizada como una forma de violencia bélica,
la destruccion del espacio urbano, ya sea por bombar-
deos, proyectiles, demoliciones por bulddceres, etcétera,
es una practica devastadora que produce escombro. En
este sentido los escombros son los restos de una nueva

victima que aparece con la guerra urbicida: el edificio.

El edificio que es la huella vertical de la corpora-

lidad construida en comin, rastro y testimonio

mde que otros estuvieron aqui, herencia protegi-

da y protectora para los que vendran, impronta tem-
poespacial de nuestro cuerpo en sus formas de morar
y hacer mundo en la geohistoria de los pueblos. Desde
la aproximacién forense (arquitectonica y filoséﬁca)
pucdcn identificarse ahora los edificios como cuerpos
que dafiados por la violencia muestran una herida, un
trauma que da cuenta del dafio que se les cometit.??

Asi, un impacto de proyectil en los muros, un edificio

arruinado o un montén de escombros son evidencia de
un espacio herido, alterado menor o mayormente. En
dimensiones forenses, cada practica urbana que marca
el espacio por medio de la violencia devela la cualidad
de victima y sefiala al victimario por los pcrtrcchos
utilizados para la violencia que ejecuto.

El espacio herido, muestra también un doble dafio: a
sus habitantes y al mismo tiempo a sus espacios cons-
truidos, ya que el urbicidio opera a partir de la des-
truccion del espacio y no so6lo de muerte o asesinato
de habitantes. Como materia forense ruina y escombro
son evidencia de dafio y violencia, estan inscritos en
una escena del crimen y en ese sentido son literal-
mente testigos que dan cuenta de lo ocurrido. Segiin

Weizntam: el incremento de la urbanizacion del conflicto, las
representaciones del ambiente construido vienen a ser
llamadas como evidencia en cortes internacionales, tri-
bunales y medios. Los datos geoespaciales e imagenes
en alta resolucion satelital de edificios destruidos son a
menudo usados como evidencia en la corte [...] don-
de al comienzo del proceso, fragmentos de edificios (y
fotografias de estos) desde casas privadas, jardines y
almacenes, permiten argumentar una version diferente
de los hechos, usando el escombro encontrado y ale-
gado como evidencia para sostener reclamos.?

Desde una mirada espacial se pucdcn asir las di-
mensiones del dano al espacio urbano a partir de su
destruccion. De manera consecuente ocurre una alte-
racién social por los nexos y espacios compartidos en
las dindmicas del habitar urbano.

De ahi que hablar de urbicidio refiera al dafio y mu-
tacion hacia las condiciones de habitabilidad, las habita-
ciones y hacia los habitantes, en las relaciones corporales

de proximidad (espacialidad) y simultancidad (temopo-

22 «En el contexto de las investigaciones sobre crimenes de guerra, las practicas forenses emergidas a mitad de la déca-
da de 1980 desde la antropologia forense —la aplicacion de la ciencia de la antropologia fisica en escenas legales, la
mayoria de ellos en relacién con restos de una victima- y en la cristalizacién de una nueva disciplina de arqueologia
forense, que aplico principios arqueolégicos, técnicas y metodologias en la excavacion de vestigios de guerra.» Eyal
Weizman, The Least of All Possible Evils. Humanitarian Violence from Arendt to Gaza, p. 136.

23 Ibid., p. 137.
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ralidad) en una ciudad. De esta manera, cualquicr agente
urbicida, tiene que plancar, como en su momento lo hace
para su construccion el arquitecto, urbanista o ingeniero
civil, estrategias de ataque en que su aplicacién provoque
una afectacion en el espacio comiin.

Este saber es usado con fines militares Yy se aprove-
cha porque se entiende que el manejo del espacio ar-
quitectonico forma parte de una tactica o estrategia en
tiempos de guerra. Aprovechar el uso del espacio indica
una inversion de la arquitectura que términos como el
de geometria urbana inversa:** reflejan la manera en que
operan algunas practicas bélicas de hoy dia. Teéricos
como Eyal Weizman sefalan que esta geometria sefiala
una interpretacion del espacio urbano desde la pers-
pectiva militar, donde el uso de este sirve al éxito de
una batalla. En una entrevista realizada por el mismo
Weizman al oficial Aviv Kochavi, filosofo, arquitecto
y estratega militar, dice lo siguiente en relacion con la

interpretacion del espacio:

La cuestion es ;como interpreta usted la avenida? jLa
interpreta como un lugar que sirve para llegar a algin
lugar como suelen hacer todos los arquitectos y urba-
nistas, o la interpreta mas bien como un lugar por el que
esta prohibido cruzar? Todo es cuestion de interpreta-
cién. Nosotros interpretamos la avenida como un lugar
que esta prohibido cruzar y la ventana como un lugar
por el que esta prohibido mirar, porque hay un arma
esperandonos en la avenida y bombas trampa detras
de las puertas. El enemigo interpreta el espacio en tér-
minos tradicionales y yo no estoy dispuesto a obedecer
su interpretacion y, al hacerlo, caer en sus trampas.®

El testimonio de Kochavi revela una nueva manera
de concebir la guerra propia de los conflictos del actual
siglo xx1, donde éstas no sélo se han llevado del campo
a la ciudad, sino que la misma ciudad se ha constituido

como el nuevo escenario bélico, en lo que Weizman ha

24 Ibid,, p. 5.
25 Ibid,, p. 52.
26 Ibid., p. 51.
27 Ibid,, p. 18.
28 Ibid,, p. 54.
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denominado como Guerras urbanas.’® De manera inver-
sa, no solo la guerra ha tenido que adaptarse al entorno
urbano, sino que también la ciudad se ha constituido
simultineamente con sus dindmicas bélicas. Aparece
con ello «[...] la tltima forma posmoderna de la guerra
[donde] los oficiales al mando encuentran muy dificil
preparar escenarios bélicos o disefiar plancs de via
Ginica. Los civiles se convierten en combatientes y los
combatientes vuelven a ser civiles».?” De esta manera
se abre un horizonte de ideas sobre el espacio, para dar
cuenta de las mﬁltiples dimensiones que adquieren de
acuerdo a cada interpretacion. Desde luego, esto requie-
re de un sentido critico y hasta de conccptualizaciones
filosoficas que propician formas distintas de entender
el espacio. En este caso, bajo un enfoque violento cen-

trado en la conﬁguracién del escenario bélico.

La referencia a la necesidad de interpretar el espacio,
e incluso de reinterpretarlo, como condicion necesaria
del éxito de la guerra urbana, desvela la presencia de
su pensamiento de una teoria del lenguaje posmo-
derna, posestructuralista. La guerra, de acuerdo con
el lenguaje sofistiado y aséptico de Kochavi, es una
cuestion de lectura y (conceptualmente) de decons-
truccion del entorno urbano existente, incluso antes
del comienzo de la operacion.”®

En este sentido, esta forma de urbicidio genera nue-
vos paisajes urbanos vinculados al lado destructivo de
las practicas cspaciales, practicas que producen espa-
cios de destruccion y terror; una produccién destructiva
del espacio, que genera un nuevo paisaje y ambiente
mayormente inhéspito. Las estrategias del General
Kochavi Llevadas a cabo sobre la ciudad de Nablus,
Cisjordania, revelan la relatividad de las concepciones
de espacio en funcion de sus practicas. Nutrida por

las teorias estructuralistas de la filosofia de Deleuze
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y Guattari, esta geometria inversa se pone al servicio
del disefio y proccder de las estrategias militares. Con
ello queda claro que la produccién urbicida del espacio
reﬂejada en la guerra urbana es un acto intencionado,
premeditado y razonado con el fin de provocar el dafio

en sus victimas.

La destruccion violenta del espacio urbano, en
especifico, a través de dinamicas bélicas, da a

W entender que el escombro como su resultado y
consecuencia material, es un producto de guerra. Deci-
mos producto porque se da en una practica espacialmente
violenta que produce un espacio de destruccion de la
corporalidad edificada. Las dinamicas de guerra con-
temporanea han tenido como escenario al espacio urba-
no, haciendo que a partir de sus operaciones de muerte
y destruccion sean causas de que la ciudad ahora sea
vista como un espacio para el despliegue de estrategia
e inversiones espaciales. Muchas las ciudades con estas
caracteristicas parecen prohibidas, zonas de violencia
e inseguridad constante, pese a esto ain subsisten; sin
embargo ;como es habitable o bajo qué posibilidades se
puede habitar una ciudad producida por la guerra? Por
otro lado, ¢qué espacio configura el escombro y como
altera el ambiente urbano? Genera un nuevo paisaje
urbano que adquiere una connotacién forense por la
destruccién violenta y dimension de victima que ad-
quieren los edificios destruidos. La consideracion del
escombro como una nueva estrategia de violencia es-
pacial exige pensar, ;qué es exactamente el escombro
o0 como se identifica? Jqué es lo que nos puede decir de
la destruccion urbana? Y sobre todo, ;de qué manera
afecta la experiencia de habitar un espacio? En efecto,
los escombros son fragmentos que no tienen una cuali-
dad o forma definida, mas bien, adquiercn esa cualidad

de despojos y desperdicios inttiles que se tienen que

29 Maria Zambrano, El hombre y lo divino, México: FCE, p. 254.
30 Ibid., p. 253.

limpiar. Frente a esto hay que distinguirlo de la ruina.

Aunque escombro y ruina estan relacionados porque
son producto de una destruccion, es necesario ver sus
particularidades. La ruina desde su propia definicion
indica un inmueble o monumento que ha venido a me-
nos y dejo de cumplir su propésito (habitar, recrear,
albergar, etcétera). Deteriorada por el paso del tiempo,
le sobreviven ciertas partes estructurales que permiten
la recreacion imaginaria de sus funciones, relevancia y
relacion con los cuerpos humanos. La ruina es objeto
de reflexion porque entre sus pedazos destruidos, sus
cimientos y muros guarda la memoria de los habitantes.
Es decir, se trata de la percepcion que mueve la sen-
sibilidad sociomemorial y exalta el acontecimiento de
su ereccion y su derrumbe parcial. En ese sentido, lo
que queda después de la destruccion es también lo que
Maria Zambrano llama «la victoria del fracaso»,*® aque-
llo que logré resistir al tiempo. Es también muestra de
la destruccion que la ha constituido, quedan como «la
traza de algo humano vencido y luego vencedor del paso
del tiempo».*° Particularmente, en contextos bélicos, la
ruina se muestra como ente arquitectonico testimonial
que aloja entre sus paredes las consecuencias destruc-
tivas de la violencia: «[...] Un edificio destruido sefiala
mas que el hecho de su destruccion; contiene informa-
ci6n acerca de sus medios. Las ruinas son una forma
de medio. Estas almacenan vy, con la ayuda de sus “in-
terpretes”, también transmiten informaciéon sobre los
efectos de procesos historicos».’!

A diferencia de la ruina, el escombro tiene la par-
ticularidad de no permanecer a través del tiempo. La
ruina parece sobrevivir, muestra que algo quedé; el es-
combro, mas bien, tiene que ser barrido como cuerpo
sobre el que el victimario se ha ensanado hasta des-
articular su integridad corporal. En idioma espariol,

comunmente decimos escombro 8.1 dCSCCl’lO, dCSpOjO

31 Eyal Weizman, The Least of All Possible Evils. Humanitarian Violence from Arendt to Gaza, p. 137.
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o residuo del material de construcciéon destruido. En
ese sentido, el escombro que se muestra como un mon-
ton de piedras, cenizas, vidrios, entre la variabilidad de
materiales, muestra algo que tiene que ser retirado. El
edificio reducido a escombro, esta sometido a su desa-
paricion y con ello se le niega toda forma de huella o
trascendencia que dé cuenta de su existencia.

Aunque en principio ambos, escombro y ruina, in-
dican la fragilidad de lo edificado; el escombro, por su
parte, muestra el dano irreversible en la destruccion del
espacio. A diferencia de la ruina, el escombro no se pue-
de reconstruir y mucho menos reivindicar, su fragrnen—
tacion es tal que en su homogénea forma no queda mas
que limpiarlo. Asi, el escombro muestra la consumacion
urbicida de la destruccion. Por un lado, demuestra la
evidente destruccion de los edificios, por otro, altera el

habitar cotidiano de las personas, donde se complica

sobrevivir sin la ciudad que habia construido de ma-
nera historica y colectiva. De modo que habitar entre
escombros implica convivir con la ausencia de memoria
de una ciudad destruida. En su defecto la insoportable
ausencia de espacio construido obliga a la reconstruc-
cion, reparacion o incluso migracion.

Como vemos, si bien a lo 1arg0 de la historia las ciuda-
des han sufrido los ataques y violencias brutales, las alti-
mas dinamicas bélicas (como lo anunciaba Hobsbawm)
han tenido mayor precision en sus modos de ejecucion e
impacto mayor, lo cual da a entender que la guerra se es-
ta llevando a cabo en los espacios urbanos, modificando
constantemente los umbrales de habitar conocido. Un
habitar complicado ante la violencia constante, ya sea
criminal, delincuencial, terrorista o bélica. Estas formas
de violencia merman, eliminan o inhiben las capacidades

y desplicgues de habitar en las practicas corpoespaciales.
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De la destruccion _
a la reconstruccidon posible’

Mariflor Aguilar Rivero

El texto que aqui presentamos es una transcripcion de la con-
ferencia magistral expuesta por la Dra. Mariflor Aguilar en el
Cuarto Coloquio de Investigadores sobre Biopolitica y Necropo-
litica «Repensar la necropolitica: producciones de muerte, resis- R E I NV ES T I D U R’&
tencias y tacticas emergentes», llevado a cabo del 6 al 8 de no-

viembre de 2019 en el plantel del Valle de la uacm y el Centro
Cultural El rule. Para llevar a cabo la transcripcién tomamos
en cuenta la grabacion del audio de la conferencia, asi como
el texto que amablemente nos proporciond la Dra. Aguilar, y

que sirvi6 como base para su exposicion. Lo hemos hecho de
esta forma para respetar el rigor del texto escrito, asi como
para conservar la fuerza de la palabra pronunciada. Cuando
en la exposicion se hizo alguna digresion demasiado larga, la
hemos consignado como nota al pie, para no alterar el orden
de la exposicion, pero también para no perder la precision
del apunte que en ella se hizo. La transcripcion y la edicién
estuvieron a cargo de Rebeca Esquivel y Bily Lépez.




I

uchas gracias por estar aqui. Antes que nada,

quiero agradecer a los organizadores del colo-

quio por esta iniciativa y por la invitacion a
compartir con ustedes unas reflexiones —como siem-
pre, sesgadas, parciales— de un problema vasto que
nos aqueja a todos; con «todos» me refiero a todas las
naciones, al pIancta entero y, obviamente, también a
México de una manera muy particular.

Es urgente seguir pensando el tema de la violencia.
Es cierto que con sdlo pensar no se resuelve mucho,
pero también es cierto que mientras mas podamos,
no solo pensar, sino entender algunos de los aspec-
tos respecto de donde proviene, como surge, y cémo
se practica, podrcmos evitar, al menos, ciertas formas
de su reproduccic’)n. A veces es imperceptible, a veces
ni siquiera nos damos cuenta de qué tanto aportamos
nosotros mismos a la reproduccién de las practicas de
violencia. Por eso es importante seguir pensando, ya
que pensar y entender la violencia es la nica manera
de evitar que se normalice.

Antes de comenzar la plética quiero decirles que pa-
ra mi seria muy importante, después de la exposicion,
tener tiempo de poder platicar y escucharlos a ustedes
para conocer sus ideas y opiniones. Por ello trataré de
ser breve, para que después tengamos un tiempo para
intercambiar ideas.

Hoy me referiré a una propuesta de explicacion

—hay muchas— dC cn dél’ldﬁ podriamos ubicar uno dC

los detonadores de la violencia generalizada, no sélo
en México, sino en general en el mundo. Digo «uno»
de los detonadores porque, como se puede suponer, la
cuestion de la violencia es multifactorial, multicausal;
es decir, la causalidad de la violencia es una causalidad
sobredeterminada —para utilizar un concepto que se usa
mucho desde el pensamiento politico y freudiano—, es-
to quiere decir que hay miltiples factores que confor-
man una causalidad estructural.

Ciertamente no voy a dar cuenta, ni puedo hacerlo,
ni creo que casi nadie pueda dar cuenta, de la solu-
cion a la realidad puntual que vivimos, por lo menos,
en México. Dar solucidn, como ustedes saben, es una
cuestion de cspecialistas en crimen organizado; y el Es-
tado mexicano se esta haciendo cargo de tomar cartas
en el asunto, cartas que son también parciales y que,
ademds, son apenas un comienzo de solucion. Pero,
bueno, quiero creer que ahi vamos. Lo que voy a ex-
poner podria verse, en el mejor de los casos, como una
posibilidad preventiva, y como una idea mas sobre este
mal que nos aqueja.

Para pensar la violencia me apoyaré en algunas ideas
del filésofo y psicoanalista francés Bertrand Ogilvie,
en un libro llamado El hombre desechable; asi como tam-
bién recuperaré algunas ideas de Zayak Valencia en

Capitalixmo gore.
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El psicoanalista francés trata de cxplicar la abruma-
dora presencia de la violencia en los tiempos que corren
y se propone averiguar las razones de esta presencia
planetaria. Su pregunta parece ser ;qué est pasando o
qué ha pasado que ha suscitado esta presencia masiva
de la violencia en el planeta?2 De su planteamiento to-
maré tres nociones que seran, a su vez, las partes en las
que dividiré esta presentacion.

El primer punto es pensar que una causa de la vio-
lencia tiene que ver con la estructura de las ciudades y
de los Estados. Es decir, se trata de no atribuir —como
muchos autores hacen— la produccién de la violencia
a razones psicolc’)gicas, espiritualcs, satanicas o ex-
tra-terrestres. Ogilvie, igual que muchos otros pensa-
dores, no atribuye a ninguna razon ajena a nosotros
las causas del mal, sino que las ubica, en primer lugar,
en las caracteristicas de las ciudades industriales y de
los Estados democraticos modernos, atribuyéndoles la
rcsponsabilidad de un cambio de perspectiva sobre
la relacion del ser humano con el mundo, lo cual hizo

posible el estado actual de la violencia.

En segundo lugar, este autor nos dice que el resultado
de este cambio en las formas de la violencia es lo que él
llama la produccién del hombre desechable, hombre genérico. Yo
prefiero decir de las personas desechables, para no hablar de
hombre o mujer; creo que s mejor hablar en términos ge-
néricos de personas, o también se podria hablar de sujetos,
o de individuos. Muchas feministas ya hablan de «suje-
tas», pero a mi esa palabra todavia no me gusta, entonces
prefiero seguir hablando de «sujetos desechables».

En tercer lugar —desde mi punto de vista, lo mas
importante y en lo que a mi me interesa enfatizar—,
Ogilvie explica que este cambio de perspectiva en las
formas de la violencia tiene que ver con lo que él llama
la desinvestidura simbolica de las sociedades industriales, en las
cuales se difunde la idea de que, finalmente, se puede
tratar a las personas como cosas.?

Ciertamente, ninguna de estas tres tesis es conclu-
yente ni completamente original; es decir, la investi-
gacion sobre la violencia, como ustedes saben, es una
investigacion que estd en curso y que esta abierta, por
lo cual es altamente improbable que algiin planteamien-

to sea concluyentc 0 enteramente innovador.“

2 Apartir de ahi es que reflexiona este autor y muchos otros. Me concentraré en este autor simplemente porque es un poco menos

conocido que muchos otros. Estan muy de moda muchos autores a los que yo les llamo «catastrofistas», que justamente han
indagado que ya el planeta es invivible por todo lo que esta sucediendo; y yo prefiero no situarme en esa posicion catastrofista
y apocaliptica, sino siempre tratar de pensar las cosas para poderlas entender y de esa manera lograr encontrar una chispa, una
lucecita de esperanza.

Pero esperanza en el mismo sentido de un chiste (que no lo es tanto) que comenta Salvoj Zizek. Ustedes deben conocerlo, se
conoce en todo el planeta y se le admira o se le abomina de igual manera; pero, dentro de su locura, tiene algunas ocurrencias
divertidas; en una de ellas dice que él esta en contra de los discursos sobre la catastrofe mundial que vivimos en los que al final
se presenta una lucecita de esperanza; dice estar en contra porque no nos damos cuenta que esa lucecita que vemos, en realidad,
puede ser la luz de un tren que viene en sentido contrario y que va a provocar un desastre. Yo estoy totalmente de acuerdo
con él. Efectivamente, no tendriamos mucho en dénde apoyarnos respecto al optimismo como para pensar en esa lucecita de
esperanza. Este autor esloveno es tan consecuente con su desesperanza que ha llegado a plantear la idea del coraje y la fuerza que
se necesitan para instalarse en ella.

Reconozco y confieso que yo no tengo esa fuerza y ese coraje para instalarme en la desesperanza, y, entonces, yo si veo lucecitas
al fondo del tunel, sean lo que sean.

Bertrand Ogilvie, El hombre desechable. Ensayo sobre las formas del exterminio y la violencia extrema, Buenos Aires: Nueva Vision.
2013/2012, p. 82.

Se dice que nunca antes se habia escrito tanto sobre la violencia como en las Ultimas dos décadas. En ese sentido, tenemos innu-
merables materiales que tratan sobre este tema, y por eso les decia este es un granito de arena para poder permear nuestra sensi-
bilidad. Lo que creo que puede ser un aporte es justamente la forma en como distintos autores articulan las tesis y los conceptos,
enfatizando diferentes aspectos. En este sentido, me parece que este autor abre otras opciones, otras posibilidades de reflexion,
abre direcciones tedricas diferentes y que también pueden ser enriquecedoras; que no son historias, cdmo hay tantas, de buenos
y malos, de culpables e inocentes, de dominadores y dominados, sino que trata de ir un poco mas alla de esos esquematismos tan
simplistas y reduccionistas.
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En relacion con la primera tesis -la de que la vio-
lencia contemporanea est4 relacionada con la forma de
las ciudades industriales y de los Estados democrati-
cos modernos, es decir, con la forma del capitalismo
contemporaneo—, se puede decir que se refiere a una
violencia estructural o sistémica del capitalisrno, es
decir, de las formas de produccion. Esta es una te-
sis que sostienen muchos autores, entre ellos, Sla-
voj Zizek, y Etienne Balibar. Ellos hablan de violencia
estructural o sistémica como la forma de violencia intrin-
seca al capitalismo ya la rcproduccién de las Ieyes del
mercado, que se presenta como el resultado de un pro-
ceso objctivo en el que no pucde reconocerse ningan
sujeto y no pucdc atribuirse culpabilidad a nadie. Es
decir, no podemos encontrar ningin culpable en esta
forma de violencia porque es una violencia estructural
del sistema, y, en este sentido, ahi es donde nosotros
tenemos que reflexionar en qué medida somos indi-
vidualmente cc')mpliccs de esta violencia que no vi-
sualizamos, de la que no nos percatamos. Este tipo de
violencia, para Zizek, es justamente la violencia mas
terrible y mas pcligrosa, precisamente, porque no la
vemos. Y esto, de alguna manera, es en parte lo que
Ogilvie est sosteniendo.

Otras perspectivas también se refieren a la estruc-
tura misma del sistema capitalista como fuente de la
violencia extrema. Zayak Valencia trata esto de forma
cjcmplar. Sostiene que las formas de violencia actuales
corresponden a lo que ha llamado capitalismo gore, conce-
bido como un cambio radical del capitalismo tardio, con orige-
nes rastreables al post fordismo, a la aparicion de nuevas
tecnologias, a la globalizacion y a una economia neo feudal.®

Pero no solamente CH& lC Hama economia neo feudal.

Hace algunos afios, el doctor Pablo Gonzélez Casanova,
en un articulo que sali6 en una revista de un centro
de la universidad, hablo justamente del neo feudalismo
que estamos viviendo, sobre todo, al comienzo de este
siglo. Y esto ya es una idea gencralizada: el capitalismo
actualmente esta adoptando una forma neo feudal.

El segundo punto que senala Ogilvie es el de los lla-
mados sujetos desechables, es decir, sujetos producidos por
estas formas del capitalisrno. Tampoco es el tnico ni el
primero en proponer esta idea de personas desechables
o sujetos excedentarios. Marx, en el capitulo sobre la
acumulacion originaria en El capiml, ya hablaba de estos

sujetos en los siguientes términos:

Las fuerzas sociales generales del trabajo, incluidas las
fuerzas naturales y la ciencia, aparecen directamente
como armas, sea para echar al trabajador a la calle,
para ponerlo como un sujeto excedentario; sea para
romper su especializacion y las pretensiones basadas
en ella, sea para someterlo al despotismo y a la disci-
plina militar del capital ®

Con términos semejantes, pensadores contempo-
raneos se refieren a este sector social. No les llaman
exactamente «personas desechables», pero el sefala-
miento existe. Fanon, por ejemplo, habla de muertos
vivientes;” Bauman habla de parias cuyas vidas son

despcrdiciadas en los siguientes términos:

Expulsados y excluidos por causas diferentes, los re-
sultados son los mismos: enfrentados a la amedren-
tadora tarea de procurarse los medios de subsistencia
biologica, al tiempo que despojados de la confian-
za en si mismos y de la autoestima necesarias para
mantener su supervivencia social [...] han devenido
superfluos, inutiles, innecesarios e indeseados, y sus
reacciones, inapropiadas o ausentes.®

5 Asilodice la autora textualmente: «con capitalismo gore nos referimos al derramamiento de sangre explicito e injustificado [...], al
altisimo porcentaje de visceras y desmembramientos, frecuentemente mezclados con el crimen organizado, el género y los usos
predatorios de los cuerpos, todo esto por medio de la violencia mas explicita como herramienta de necroempoderamiento». Sayak

Valencia, Capitalismo Gore, México: Paidos, 2016, p. 25.

6 Karl Marx, La tecnologia del capital. Subsuncién formal y subsuncion real del proceso de trabajo al proceso de valorizacién (extractos
del manuscrito 1861-1863) (1), seleccion y traduccion de Bolivar Echeverria. Tomado de K. Marx, F. Engels, MEGA, I, 3., Dietz Verlag,
Berlin (rpa), 1981. Los fragmentos traducidos corresponden a los cuadernos: |1, pp. 82-84; v, pp. 234-236 v 252-254; xix, pp. 2013,
2017, 2020-2030; y xx, pp. 2053-2058. Publicado originalmente en Cuadernos Politicos nim. 37, julio-septiembre, ErA, México, 1983.

7 Sartre hace este sefialamiento en el prefacio a Los condenados de la Tierra.
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Estos mismos parias son para Sloterdijk «un sinna-
mero de personas no utilizables, desordenadas e infeli-
ces, que no pueden ser absorbidas ni por mercados de
trabajo, ni por regimenes militares».’

Al respecto, Bertrand Ogilvie se pregunta si a partir de
las revoluciones industriales y la universalizacion
del salario se estan produciendo nuevas formas de vio-
lencia que se superponen a las antiguas. Supone que
en las sociedades modernas no sélo hay una diferencia
cuantitativa de las practicas violentas, sino que lo que
se vive es una nueva forma de las mismas: la produccién
de sujetos desechables como consecuencia de la antes men-
cionada «violencia estructural o sistémica».!®

Marx utilizé un concepto econémico muy riguroso
y preciso para referirse a un fenémeno similar, el ejér-
cito industrial de reserva, que se refiere a todos aqucllos
desempleados que, se puede decir, estaban en la banca
esperando a ser contratados, algo asi como los jugado-
res de baseball. Hay una banca, (cierto? Hay una banca
y ahi estan esperando que alguno de los jugadores en
turno se agote o sea fauleado y, entonces, tengan que
recurrir a los que estan en la banca. Marx se referia, de
alguna manera, sin usar la analogia deportiva, al ejér-
cito industrial de reserva como aquellos desempleados
que estaban en la banca, que estaban en reserva y que
posteriormente serian contratados. Siguiendo a Ogil-
vie, €s0 ya no ocurre ahora. Se puede decir que el con-
cepto marxista literal de ejército industrial de reserva es
un concepto que ya no aplica en la actualidad porque
ahora se producen sujetos que nunca seran contrata-

ClOS, quc ya estan destinados a Ser sobrantcs.

El pensador francés hace una breve genealogia del
problema y encuentra ya en Hegel la idea de que el
desarrollo natural de la sociedad civil produce, inevi-
tablemente, individuos que no solo estin amenazados
de pobrcza ode injusticia, sino que simplcmcnte estan
«de mas». Hegel los llama «la plebe». Hannah Arendt
los llama «supernumerarios», o «individuos en exce-
so». Ogilvie considera que hay que ir mas alla de lo que
dice Arendst, es decir, que este exceso del que habla se
puede considerar también un exceso desechable. Cuan-
do habla de personas desechables, Ogilvie no se esta
refiriendo a un recurso retérico, tampoco se est refi-
riendo a ninguna moda ambientalista de problcmas de
la basura, o de los desechos electronicos, o de todos los
toxicos; no, no se esta refiriendo a eso. No hay ningiin
recurso retorico ni efectista. Ogilvie se esta refirien-
do a una necesidad conceptual de la actualidad en la
que los conceptos de la plebe, los supernumerarios, o el de
¢jército industrial de reserva no dan cuenta mas de lo que
se esta viviendo; ya no se trata de una reserva, sino de
millones de personas que quedan desarticuladas en los
limites del mercado. Este fendmeno, dice Ogilvie, es
algo del presente que no tiene que ver con el tipo de
violencia antigua.

Por Gltimo, el tercer punto al que me quiero refe-
rir tiene que ver con el mecanismo que permite que
estas sociedades produzcan personas desechables,
que Ogilvie denomina desinvestidura simbdlica. Es inte-
resante que se use este concepto porque nos lleva en
seguida al universo freudiano, aunque también tiene el

sentido del reconocimiento de un rango o de un poder

8 Zigmunt Bauman, Vidas desperdiciadas. La modernidad y sus parias, Barcelona: Paidés, 2004, p. 59.
9 Sloterdijk, Has te cambiar tu vida, Valencia: Pre-Textos, 2012, p. 437.

10 En otras palabras, afirma que las formas de la violencia de los tiempos actuales no son las mismas de antes. Hay aqui una discusion
amplia con quienes consideran que la violencia que vivimos actualmente es la misma violencia que ha existido desde que existe la
humanidad. Entre ellos, hay quienes sostienen que la Unica diferencia es cuantitativa, porque la cantidad de personas que habitan
actualmente el planeta es infinitamente mayor que en distintas épocas, y justamente eso hace que la violencia sea mas copiosa,
pero no en un sentido proporcional. Hay otras personas que sostienen esta misma idea, pero, segun ellos, lo que ocurre es que en
la actualidad la tecnologia y el desarrollo tecnolégico de los medios de comunicacion ha hecho que percibamos de manera mas
amplia y directa las distintas formas de la violencia existente, pero que cualitativamente ha sido la misma a lo largo de la historia.
Hay otras posiciones, como la de Ogilvie, que dicen que no, que hay un corte cualitativo entre la violencia que se ha vivido histo-

ricamente y la violencia que se vive actualmente.

HETEROTOPIAS 03 De la destruccidn a la reconstruccion posible



(del sefior feudal a su vasallo). Es importante aclarar
que en este contexto la nocién de investidura es ambi-
gua. Freud utilizd por primera vez el término en 1895
en Estudios sobre la histeria,'' y su sentido fue cambian-
do con el tiempo, nunca alcanzé univocidad definiti-
va sino que siempre oscilé entre lo neurolégico y lo
psicolc’)g‘ico,12 a veces era pensada como excitacion y a
veces como monto de afecto.”® Llama la atencién que uno
de los sentidos del concepto de investidura proceda del
vocabulario militar; se trata de una movilizacion de la
energia pulsional para unirla a la imagen de un objcto,
como si se tratara de tropas que se estan movilizando
para asaltar un cuartel. Esto, a veces, es pensado en tér-
minos de afecto: una movilizacion de energia afectiva
que se une a un determinado objeto.

En este sentido, son relevantes las conclusiones que
extrae Ernesto Laclau cuando analiza este concepto en
su trabajo La razén populista. Dado que Freud considera
las identificaciones como precipitados de investidura,'* y
dado que, por otra parte, Freud afirma que «la identifi-
cacion es “la exteriorizacién mas temprana de un lazo
afectivo con otra persona”»,'s entonces, «la investidu-
ra pertenece necesariamente al orden del afecto».!® En
el libro antes mencionado, Laclau le dedica un espacio a
analizar el concepto de investidura, y plantca estas am-
bigﬁedadcs de Freud, pero llega a la conclusion de que,
efectivamente, hay una fuerte relacion de la investidura
con los afectos.

Laclau afirma que en Freud la investidura es un con-
junto de identificaciones, nada menos y nada mas. Por
otro lado, la identificacion en Freud es la expresion ba-
sica y primaria de un lazo afectivo con otra persona.

A mi me encanta esto. Ustedes diran «bueno, pero eso

es un lugar comin». Y lo es. Pero, a la vez, si partimos
de que nuestras relaciones con el mundo, en general y
en abstracto, son relaciones a través de identificaciones
con él —con los objetos, con las personas con las que
nos relacionamos, con todas las ideas, valores e ideales,
y con todo—, toda nuestra relacion con el mundo es una
relacion via identificaciones.

Cuando Ogilvie habla de la desinvestidura simbélica de
las sociedades industriales se refiere a que, en los Estados
modernos, y dadas las condiciones del capitalismo
de las que antes hablamos, ha desaparecido la forma
universal del Estado y de sus instituciones, que tienen
como funcion ofrecer ambitos de pertenencia a los ciu-
dadanos, que conficren sentido a las acciones y a las
vidas mismas. Es decir, en los términos del concepto
freudiano de investidura, lo que se hace es ya no proyec-
tar ninguna idea hacia los grupos macro y micro en los
que nos movemos, ninguna creencia de que ahi esta-
mos bien, de que desde ahi nos reconocen vy, a la vez,
podemos reconocernos a nosotros mismos como parte
de ese grupo, de ese proyecto. Esta es la idea univer-
sal del Estado que est4 presente en casi todas las teo-
rias del Estado, pero que ademas estuvo en practica du-
rante todo el periodo en el que regia el estado de bienes-
tar —ustedes son muy jovenes y seguramente a muchos
de ustedes no les tocé vivirlo propiamente.

Lo que nos dice Ogilvie es que cuando el Estado que-
da desinvestido de su funcion universal, lo que ocurre
es que el Estado ya no proyecta hacia la sociedad la
idea, la sensacion, la subjetividad7 de que los ciudadanos
cuentan con él, de que éste y sus instituciones estan ahi
para velar por los ciudadanos, para ver por sus intere-

ses. Eso quiere decir que el Estado y sus instituciones se

11 Sigmund Freud, «Estudios sobre la histeria», en Obras completas, tomo 1, Buenos Aires: Amorrortu, 2008.
12 SegUn sefialado por Strachey en el tomo 11 de las Obras completas, p. 63.

13 Ibid., p. 67.

14 Sigmund Freud, «312 Conferencia “La descomposicion de la personalidad psiquica”», de «Nuevas Conferencias de Intro-
duccién al Psicoanalisis», en Obras Completas, tomo xxii, Buenos Aires: Amorrortu, 1964, p. 59.

15 Ernesto Laclau, La razén populista, Fce: México, 2005, p. 69.
16 Ibid., p.120.
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desenvistieron. Ya no estan investidos con ese rol uni-
versal, con ese valor universal que en principio deberia
tener. Es decir, los Estados globalizados ya no ofrecen
a los ciudadanos reconocimiento, ya no los reconocen
como individuos que forman parte de un mundo, de
un velo de pertenencia donde pueden sentirse segu-
ros; y los ciudadanos ya no reconocemos tampoco al
Estado como una autoridad ni como una instancia de
pertenencia. Al desinvestir a las instituciones, lo que se
hace es volver hacia los grupos primarios, hacia mbi-
tos individuales como tnica fuente de contencién y de
pertenencia, y dado que son éstos de los que depende
la sobrevivencia y la autoafirmacion, se lucha por estos
caiga quien caiga y cueste lo que cueste.

Ante todo esto, lo que se destruye es el tejido social que
estd compuesto por miultiples y pequerios engranajes
que rigen las vidas humanas, que operan en la manera
en que los individuos viven su relacion con el trabajo,
con la educacidn, con la sexualidad, con la vida y con la
muerte.!” Se sabe que este proceso es sumamente com-
plejo: a través del tiempo y de acciones concretas que van
formando las identidades y la autoimagen de los ciudada-
nos, éstos perciben que no es asunto del Estado velar ni
por la salud, ni por el bienestar, ni por su vida.'®

Es esta una situacion tendencialmente planetaria que en
México conocemos bien. Las acciones concretas que han
conformado este proceso pasan por la apatia y la negli-
gencia para atender las emergencias ciudadanas, la demora
en socorrer a las victimas, la impunidad y otras acciones
cuyos efectos subjetivos son a veces sutiles, a veces invi-
sibles, pero que con la fuerza de la repeticion incesante va
moldeando sujetos para los que se van borrando los objeti-
vos y ¢l sentido de la vida."”

Zayak Valencia también da cuenta del proceso de

desinvestidura. Denomina sujetos distépicox a los sujetos

17 Ogilvie, op. cit., p. 139.

producidos por la desigualdad inconmensurable gene-
rada por las relaciones actuales de mercado. Desde su
punto de vista, estas relaciones «reinterpretan y dina-
mitan los postulados humanistas» que acompariaron a
las sociedades, en particular durante los anos del sis-
tema de bienestar, pero que dejaron de hacerlo «en el
mundo contemporaneo basado en la precariedad eco-
némica, la dictadura del hiperconsumo y la competen-
cia individualista».®

En términos generales, esto es lo que se entiende por
desinvestidura. Para Ogilvie, por un lado, la desinvesti-
dura genera aislamiento de los individuos; por otro, el
aislamiento de los individuos no esti mediado por una
simbolizacion, precisamente, por la desinvestidura, es
decir, ya no hay un valor universal o ciertas referencias
universales que permitan la unidad o la unificacion de
los individuos entre si; por tltimo, operan las relacio-
nes de poder sin arbitro.

En este contexto, si el sentido y el valor de las so-
ciedades globalizadas y sus organizaciones ya no es
abrazar e incluir personas sino capitales y tecnologias,
los individuos, como dijimos, desarticulados entre si,
pierdcn lazos de pertenencia, giran la vision hacia los
grupos primarios como Ginica fuente de contencién, y
se entra a un espacio de ausencia de arbitros o, peor,
donde no hay mas arbitro que la fuerza. Un tejido so-
cial con lazos cortados permite que la desinvestidura
social alcance a los individuos al mismo tiempo que se
abren camino posibilidadcs de relaciones entre las per-
sonas no mediadas por la simbolizacion civil, sino por
las puras posibilidades de cada quién en las relaciones
de poder, de quién puede someter, y de quién —en su
vulnerabilidad- sélo puede ser sometido.

También Zayak Valencia se refiere a esto en un sen-

tido muy preciso que es el de los «sujetos cndriagos»:21

18 Representante de Amnistia Internacional en Noticiero Perspectivas de cnN, México, 5 de noviembre de 2014.

19 Ogilvie, op.cit., pp. 82-83.
20 Sayak Valencia, Capitalismo Gore, p. 89.
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sefiala que es consecuencia necesaria de las relaciones
de mercado que «los sujetos sometidos empiecen a
cuestionarse la coherencia y la infalibilidad» del orden
de dominacién ¥ que «empiecen también a reclamar un
espacio para si, a ejercer sus posibilidadcs destructoras,
como motor de creacién de capital y enriquecimien-
to, por medio de la instauracion de una subjetividad
transgresora», que NO SErd como la subjetividad de los
triunfadores, ni como la de los resignados, sino que sera
una <<subjetividad endriaga» que, mediante la accién
ilegitima, busque salir de la condicién de victima.??

Seglin esto, la desinvestidura de la que habla Bertrand
Ogilvie, opera en tres dimensiones: en la falta de reco-
nocimiento del Estado hacia los ciudadanos, en la falta
de reconocimiento de los ciudadanos hacia el Estado, y
en la falta de reconocimiento de los ciudadanos entre
sl. Esta triplc desinvestidura tiene la fuerza de producir
al menos cuatro efectos identitarios: en primer Iugar, la
bﬁsqueda de alternativas identitarias inestables y ries-
gosas; en segundo lugar, lo que Edgardo Buscaglia llama
<<psicologia de élitesy, que consiste en el sentimiento
de autoanulacion de un grupo amplio de la poblacién
que borra toda capacidad de accion y de iniciativa;®* en
tercer lugar, se producen también individuos que resis-
ten su transformacion en sujetos desechables y se em-
poderan hasta la ilegalidad y la violencia; y, en cuarto
lugar ~y quiza el mis importante— se producen otras
formas de resistencia que consisten en los movimientos
sociales que buscan cambiar una situacién que puedc
llamarse mortifera.

I

Hasta aqui, he presentado la propuesta de un filésofo

y psicoanalista francés para dar cuenta de lo que viven

muchas socicdades insertas en IOS procesos ClC globa—

lizacion del capital. La propuesta habla de un proceso
de deterioro social profundo que se explica mediante
la tesis de la desinvestidura que hace posible que a las
personas se les trate como cosas.

Como les decia, no me quiero quedar aqui. A mi me
gusta ver las lucecitas en el fondo del tinel. Entonces, si
queremos verlas, desde esta perspectiva, con este apara-
to conceptual que les he planteado, ;qué tendriamos que
pensar consecuentemente? Si hablamos de desinvestidu-
ra, ;qué tenemos que pensar? Otra forma de investidura,
es decir, de reinvestidura. Si queremos buscar lineas de
salida, desde esta perspectiva, entonces tendriamos que
pensar en la reinvestidura, es decir, en procesos comple-
jos de sustitucion para desarraigar lo viejo y proyectar lo
nuevo. No es solamente una cuestion discursiva, ustedes
saben que no es asi de sencillo como quitarnos una ca-
miseta y ponernos la otra, o como aventarle al pueblo
camisetas distintas; no, no se trata de eso, ;por que? Por-
que una investidura espcciﬁca esta formada por un con-
junto infinito de practicas sociales que tienen que ver con
la multitud de instituciones; cada institucion tiene sus
propias practicas y sus propios rituales, y es ahi, en esas
practicas, en donde los signos deben comenzar a cambiar.
Es decir, no se trata nada mas de discurso, sino de remo-
ver viejas practicas de largo arraigo en usos, costumbres
y rituales, practicas de todos los dias. Por ejemplo, y es-
toy segura que todos nos vamos a sentir identificados, la
«mordida» de todos los dias al sefior policia, que toda-
via nos sigue pidicndo hasta veinte pesos, es realmente
patético. Y nosotros, con tal de no ir al corralén, pues
ofrecemos lo que sea para no pelearnos con algiin sefior
que siempre da miedo.

La remocién de esas practicas y rituales es una re-

mocion sumamente compleja cn dénde tenemos que

21 Término que hace referencia a un monstruo —mitad hidra, mitad dragén- y que Valencia extrae del Amadis de
Gaula): un sujeto de masculinidad marginalizada que, abocado a la precariedad econémica y obediente con la
masculinidad hegemonica, capitalista y heteropatriarcal, decide hacer uso de la violencia como medio de empo-

deramiento y adquisicion de capital.
22 Zayak Valencia, op. cit., p. 282.

23 Edgardo Buscaglia, en Noticiero Perspectivas de cnN, México, 5 de noviembre de 2014.
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participar todos y cada uno para que alguna vez esto
logre removerse y que se pueda generar una reinves-
tidura, es decir, en donde otra vez podamos estar sus-
tentados y contenidos por una pertenencia, en donde
lo que se nos manda es cuidarnos y cuidar a los otros,
cuidarnos y cuidarnos unos a otros.

La re-investidura requiere de la realizacion de practi-
cas concretas en todos los ambitos del espacio social
de tal manera que se inicie una nueva percepcion. Y,
sl regresamos a lo que Laclau dice de la investidura, se
vera que de lo que se trata en estos casos de grandes y
vigorosos esfuerzos es de un asunto de afectos: al final,
dice Laclau, «la investidura pertenece necesariamente
al orden del afectox». Se iniciaria, como ya existe en
algunos segmentos sociales, un circulo virtuoso que
permea lo social de una genuina atencion a los proble-
masy dificultades de la gente, y desde ahi, las multiples
alteridades estaran vinculadas no por el poder opresivo
sino por el acercamiento expansivo, desde el cual sea
posible la reconstruccion del tejido social que articula

mediante el reconocimiento entre unos y otros.

Sesion de preguntas y respuestas

— Rafael A. Gomez Choreno: IR SNGERNT:

hace pensar mucho en la metodologia de trabajo de al-
gunos de sus libros. En el cierre me hizo recordar el de
Resistir es construir.>* Ese es un libro que me gusta mucho
porque es la busqueda de estas lucecitas que mencio-
naba, pero, al mismo tiempo, me parece que es muy
atil, metodolc’)gicamente hablando, para instalarnos en
el marco de este gran proyecto de largo aliento que ha
desarrollado sobre como estudiar la construccion de
subjctividadcs en situaciones especiﬁcas como la depre—
dacién. Creo que valdria la pena revisar un poco esto
tltimo que nos ha explicado: coémo utilizar este marco
tedrico de referencia en un contexto mas situado, pen-

sando en el ejcmplo de la construccion de subjetivida—

des en el contexto del extractivismo, en esta maquina-
ria que tiene una gran capacidad de desinvestirnos, de
romper nuestros lazos afectivos comunitarios, y frente
a la cual parece que urge construir estrategias para rein-
vestirnos. Si ya no es posible a través de programas de
Estado, ;entonces a partir de qué?

Bueno, por un lado, me gus-
t6 mucho la exposicion, sobre todo la parte final Lo
comparto contigo. Yo a veces digo que €s un optimismo
patolégico, 0 Nno sé, pero comparto contigo esa idea de
Didi-Huberman sobre las 1uciérnagas que aparecen c6-
mo luces al final del tanel. Y ahi tengo una pregunta.
No he tenido la oportunidad de leer tus trabajos sobre la
cuestion de la reinvestidura, pero me parecio entender
en tu ponencia que la necesidad de una reinvestidura
pasaria por la cuestion de los cuidados; Y, en ese sentido,
me prcguntaba si deberiamos renunciar a esas investidu-
ras que generaba el Estado, o si por el contrario, a partir
de estas reinvestiduras dadas por los cuidados —que tie-
nen que ver con toda la movilizacion feminista y que a
su vez tiene que ver tanto en el ambito de la praxis como
en el ambito del pensamiento, siempre unidos— existe
la posibilidad de una nueva reinvestidura con el Estado
a partir de la cuestion de los cuidados, que empieza a
transformar la naturaleza estatal que se conﬁgura qui-
zas como una imagen distinta. Si vamos a la idea del
lazo libidinal, podcmos plantear una imagen distinta del
Estado que pase por toda esta irrupcion de lo femeni-
no en nuestra época y por toda la cuestion también de
la crisis medioambiental, que permita un lazo afectivo
distinto, ¥ que, por lo tanto, la imagen del Estado ya no
sea esa cosa tan monolitica. Y —con esto concluyo— me
pregunto, ;esto no esta ya teniendo lugar? Porque por
un lado esta esta ﬁgura estatal, global y neoliberal, pe-
ro también el Estado es algo en disputa, sobre todo en
América Latina, con sus luces y sombras, en este siglo
xx1, ha habido y hay intentos de reconﬁguraciones es-

tatales diferentes.

24 Mariflor Aguilar, Resistir es construir: movilidades y pertenencias, México: uNAM y Juan Pablos Editor, 2013.
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— Patricia (apellido inaudible): BT ER

cuando hablaban de la deinvestidura y reinvestidura,
en lo que esta pasando con el movimiento feminista
en la actualidad. Es decir, como desde este reconocer-
nos, a lo mejor desde el ser victimas, ser violentadas,
etc., comienza todo un desmontar las pricticas de no
reconocernos entre nosotras, de no acompafarnos, no
cuidarnos. Son ambitos que son visibles en las Gltimas
épocas, pero parecen no tener mucho futuro, como que
uno se encuentra en todos estos espacios, y se encuen-
tra también con esa otra parte que intenta invisibilizar
lo que esta sucediendo. Es complicado pensar cémo nos
vinculamos y no aislarnos, ya no solo del movimiento
feminista, sino como abrirnos.

Me parece que las tres inter-
venciones tienen que ver con lo mismo. Lo que Ra-
fael me preguntaba era en relacién con otro trabajo
que yo he hecho sobre la cuestion de la depredacion
en relacion con la dcsapropiacién oel despojo de terri-
torio a las comunidades. Tenia que ver con el dcspojo
de tierras para el mercado internacional, para sembrar
maderables, maderas preciosas que son muy cotizadas,
también para la cuestion minera, para la cuestion de
las hidroeléctricas, etc.; todo lo que tiene que ver con
el extractivismo, efectivamente. Y ahi hablibamos
justo de la depredacion, y de qué manera el Estado se
protege y se blinda para que sus <<politicas pﬁblicas»,
que tienen todo menos el ser publicas, se cumplan a
como dé lugar y caiga quien caiga. Esa fue nuestra
perspectiva de muchos afios de trabajo, y como ustedes
saben, no solamente era la nuestra, sino que esto es
internacionalmente conocido. Ese blindajc del Estado
es precisamente lo que tenemos que desinvestir, lo que
es preciso que se desinvista ¥ que se le pueda investir
de otra manera. Es un blindaje que tiene muchas capas,
infinitas capas, desde los medios de comunicacion y las
ONGs —hay ONGs preparadas a propdsito para eso, que
van y hablan con las comunidades para hablar de la
conveniencia de que las empresas se queden con sus

tierras porque van a tener trabajo, ctcétcra—, hasta la

parte cultural; no, no cultural, artistica; no, tampoco,
mas bien de la diversion, porque estas empresas con-
trataban a artistas de moda —una de ellas era Alejandra
Guzman- para hacer propaganda de las ciudades rura-
les; si una capa se ve afectada quedan las otras muchas,
es una estructura casi inamovible. Ese es un aspecto de
lo que me estaban preguntando.

Por otra parte, las dos companeras, Luciana y Patri-
cia, también se referian a esta idea de la reinvestidura,
de la posibilidad de la reinvestidura. Ademas, las dos,
me doy cuenta, lo hacen desde perspectivas de género.
La compariera Patricia hablaba de la posibilidad de des-
montar estas investiduras que nos invisibilizan como
mujeres, y me recuerda una cosa que pasé ayer muy
interesante. Estaba dando otra conferencia sobre cues-
tiones de psicoanélisis en un diplomado y una de las
chicas me hizo una pregunta muy interesante; yo les
hablaba de un lugar comfn, esa historia que todo el
mundo sabe acerca de que Freud dijo en uno de sus
primeros trabajos que la humanidad ha sufrido tres
heridas narcisistas —la de Copérnico, la de Darwin, y
del psicoanalisis mismo—; entonces, una chica me pre-
gunta al final «y usted no ha pensado en una cuarta
herida narcisista’» Me encantd la pregunta. En ese
momento no pude contestar, pero le dije que me diera
su correo porque estaba yo segura que algo se me iba a
ocurrir después y que le iba a escribir para ver qué se
me habia ocurrido, y claro, luego nos fuimos a cenar
un grupito, y ahi en la cena estuvimos pensando. Y
justamente lo que estuvimos pensado ~habra que pen-
sar un poco mas— fue si esa cuarta herida narcisista
no seria lo que tiene que ver con la reinvestidura de las
mujeres. Esta cuarta herida no incluye propiamente de
manera directa a toda la humanidad, sino, sobre todo,
alas mujeres, pero desde lucgo esto también tiene que
reinvestir a los hombres de alguna manera.

Con respecto a lo que Luciana plantea -me da mucho
gusto que coincidamos en ese optimismo patolc’)gico—,
creo que traté de hablar precisamente de la necesidad

d(’, que Cl Estado s€a una parte importante dC esa rein-
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vestidura. No me quedé planteando nada més que entre
nosotros y los pequerios grupos construidos casi indivi-
dualmente, casi por necesidad de sobrevivencia, es donde
se construye la reinvestidura; ahi ni siquiera hace falta la
reinvestidura, porque esos pequefios grupos nacen inves-
tidos, o sea, investidos justamente en términos de cui-
dado y en términos de atencién, pero son tan infinitos
que estan todos contra todos, por eso es importante una
investidura mas amplia. Tu pregunta respecto a si habia
que renunciar a la investidura del Estado es relevante.
No hay que hacerlo. Para nada. También preguntabas una
cosa muy importante: si al margen o con el Estado. Creo
que hay que hacerlo con el Estado. Ademis de los peque-
fios nichos reinvestidos que cada grupo pueda construir
y sostener, el Estado también requiere de esa investidura.
Y también preguntabas —yo no me queria meter mucho
con eso porque puede parecer propaganda, y porque
ademas son ideas politicas pcrsonalcs— si no estamos ya
viviendo eso, si no esta teniendo lugar ese proceso de
reinvestidura. Como me gusta ver lucecitas en el fondo
del tanel, creo que lo estamos viviendo, y creo que el
equipo gobernante actual esta haciendo un esfuerzo her-
ctileo para Iograr desarraigar esa desinvestidura de tantas
décadas, desarraigarla para sembrar algo nuevo. Se esta
haciendo un esfuerzo heroico, ¢por qué heroico? Porque
la nocién de héroe que a mi me gusta es la que tiene que
ver con un cierto anonimato y con algo que no se alcan-
za a vislumbrar, con actos que no se alcanzan a percibir;
creo que en ese sentido lo que se esta haciendo ahora es
heroico porque no se alcanza a ver, porque el problema
es tan profundo y tan brutal, que por més esfuerzos que
se hacen, solamente algunos los logran ver, los que no
estan tan prcjuiciados y los que no estamos tan echados a
perder, en donde ya no podemos ver nada nuevo, en don-
de no se percibe lo nuevo. Incluso me atrevo a pensar -y
espero que no lo vean como propaganda, porque como
filosofa no puedo dejar de sostener el pensamiento criti-
co— que lo que estamos viviendo, empczando a vivir, es el

25 En términos del Dr. Juan Manuel Rodriguez.
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transito de un Estado delincuencial®® a un Estado educa-
dor; y por educador entiendo, en una buena parte, la co-
municacion, las «mananeras». Aunque hay aspectos con
los que no estoy de acuerdo, pienso que en la mananera
hay un acercamiento directamente al pueblo, y donde el
pueblo, en el buen sentido de la palabra, por primera vez
en la historia que yo conozco, tiene una relacion directa
con las preguntas que la gente tiene hacia los gobernan-
tes, y que se les responde y que ademis se les explica, se
nos explica en qué consiste gobernar. ;Quién sabia antes
lo que era gobernar? Todos sabiamos que todo se acorda-
ba por ahi, por las nubes, pero no sabiamos nada mas, y
que habia pugnas de intereses, y los que querian hacer un
negocio, y los que querian hacer otro negocio; todo eran
pugnas de negocios y no sabiamos mas, y eso lo sabiamos
por los libros. El otro dia en un examen profcsional dela
Facultad de Filosofia en donde yo trabajo, una chica hizo
un examen sobre un proyecto de trabajo en las comu-
nidades; entonces se present6 el examen y al final uno
de los miembros del jurado le dio la palabra a una de
las personas que participaban en esa comunidad, y ella
nos empez06 a hablar de esto y de lo otro, y entonces nos
contd que «ahora todas las mafianas nosotros estamos
con la radio prcndida desde las sicte de la manana oycndo
las mafaneras». Esto es sefial de que hay algo que se esta
moviendo, de que hay una reinvestidura y que efectiva-
mente no consiste solamente en discursos, sino que tie-
ne que atravesar, filtrarse y permear las practicas cotidia-
nas en nuestras relaciones con las instituciones con las
que tratamos en nuestras relaciones personales, nuestras
relaciones de pareja, nuestras relaciones con profcsorcs,
con alumnos, etc. Y por ahi seguiremos viendo lucecitas
en trenes, o no, o mas bien, como ti recordabas, de lu-
ciérnagas que nos alumbran. En fin.

Mariflor, muchas gracias por tu charla,
gracias por aceptar la invitacion. El esfuerzo que has he-
cho para plantearnos lo que nos has venido a compartir

€s muy productivo para nosotros como grupo dﬁ trabajo.



Me gust6 particularmente lo cauta que fuiste para plan-
tear el tema, lo acotada, lo modesta. Dijiste «a ver, el
panorama es muy complejo, yo presento una manera de
abordarlo con este autor»; nos presentaste tres aspectos
fundamentales de una misma intuicién que, digamos,
arrojan luces en donde ya muchos otros han trabajado
también. Esta manera de armarlo me parece muy afortu-
nada. Y en efecto, yo supongo que al igual que muchos de
los que estamos aqui, a mi también me gustan las luces al
final del camino, y creo que por ahi han discurrido todas
las preguntas. De alguna manera lo has ido diciendo con
muchos ejemplos, sobre todo en esta ronda de preguntas
y respuestas, pero a mi me gustaria, si es posible, que nos
contaras sobre ejemplos mas concretos de reinvestidura,
porque el panorama se antoja dificil; es decir, con el modo
de produccién capitalista, el modo de produccién desean-
te, con todos los dispositivos de control, de dominio, que
tenemos instaurados en las sociedades contemporaneas,
con las formas de socializacion que nos hemos inventado,
en fin, con todo esto, se antoja muy dificil saber cémo
reinvestir algo. Ayer Luciana nos hablaba de trasladar el
concepto de poblacion al concepto de pueblo comenzan-
do en Foucault. Nos hablaba de cémo trasladar el proble-
ma de la soberania a la gubernamentalidad. Me parece
que son muy buenas ideas y que van caminando mas o
menos por los mismos lugares. Y yo sé que no hay rece-
tas, yo sé que en este tipo de exploraciones que estamos
tratando de hacer es altamente dificil tener una receta
para decir «este es el camino», «asi va a funcionar»,
«asi hay que hacerle»; me parece que mas bien estamos
todo el tiempo en la necesidad de estar inventando tacti-
cas emergentes que frente a los problemas nos permitan
dirigir la fuerza hacia otro lugar. Entonces, en ese sen-
tido, mas que insistir en todos los problemas que podria
haber para plantear una reinvestidura, me gustaria que
nos contaras si has trabajado directamente con casos es-
peciﬁcos en donde, a partir de la vida cotidiana, a partir
del trabajo con las instituciones, no sé, ti lo sabes mejor
que yo, se pucda hablar de una reinvestidura o distintas

formas de reinvestiduras.

—Stefania Acevedo: [GEISEN por su ponencia. Es-

pero ser corta y concisa. Debido a que Spinoza ha sido
un autor muy cercano para mi, ha sido muy dificil co-
locarme en la esperanza, siempre es una impronta teo-
rica que tengo: «no, recuerda que la esperanza es una
pasion triste que no permite la acciony, pero no he po-
dido descolocarme tedrica ni afectivamente de ella. Al
final, siempre estd conmigo. Lo que estaban diciendo
sobre el optimismo patolégico me parece interesante
como impronta en la militancia; cuando participas en
grupos militantes es dificil no tener un dejo de espe-
ranza en lo que estas haciendo, si no, ;para qué lo estis
haciendo? Quiero saber si usted cree que la esperanza
€s una especie de pasion irrenunciable o que podriamos
justo reinvestir de otro modo. Algo asl.

Si, yo lo resumiria con una
frase de Gramsci que es muy conocida: «el pesimismo
de la inteligencia y el optimismo de la voluntad»; ni
siquiera estoy segura de que fue Gramsci el que la in-
ventd, es que eso se ha repetido hasta el presente. En
ese sentido, incluso cuando Zizek habla de la lucecita
que esta al final, yo creo que él mismo sigue esta idea
de Gramsci, porque el tipo, si no tuviera esperanza, ni
escribiria tantos libros, ni se meteria con tanta gente.
No sé si vieron el video hace quince dias, ;vieron lo
que esta pasando en Chile? Zizek ha estado en Chile
bastante y siempre en relacion con la gente subversi-
va, porque es un subversivo irremediable y est alld en
Liubliana. Esta ahi y entonces sac6 un video; ¢l enfer-
mo, en la cama, y realmente se le veia la cara de flaco,
de enfermizo. «Estamos con ustedes», «yo los apoyo»,
«ustedes van a ganar», «es €so lo que se necesita por-
que este sistema ya no aguanta mas», «el sistema ya es-
ta en decadencia» y «es la pruebax», «lo que estd pa-
sando en todos lados», y enumera todos los lugares -y
ademas es cierto—, menciona todos los lugares donde
hay revueltas y donde hay levantamientos, pero no sélo
en Latinoamérica, sino también en Europa, y también
tiene esperanza. Ahora, intelectualmente tampoco po-

demos no ser conscientes dC 13. rcalidad dC 10 quc sc
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vive, pero, por otro lado, creo que, en este caso particu-
lar de nosotros mexicanos, no se trata nada mas de un
optimismo de la voluntad. Creo, siguiendo en la linea
de lo que planteaba Luciana, que ciertas acciones del
Estado pueden alimentar un minimo de esperanza. Por
otro lado, si no va a pasar en lo macro, por lo menos si
hay que ir construyendo cosas en lo micro, y eso nadie
nos lo impide. Yo soy partidaria de esto.

Respecto de lo que plantea Bily, dije que un ejemplo
de reinvestidura es el Estado; desgraciadamente no lo
podemos ver, y esa es una de las criticas que yo harfa
al Estado actual, no lo podemos ver reflejado en todas
las instituciones de este, pero si, por lo menos, en las
famosas mananeras: se esta reinvistiendo, por lo menos,
la figura presidencial. S¢ que no es todo, pero es algo.
Hay encuestas, no sé si ustedes las siguen, pero hay en-
cuestas que hizo, por ejemplo, El Financiero, acerca del
prestigio de las distintas instancias sociales; se pregunto
sobre los diputados, sobre los senadores, sobre distintas
instancias, sobre los gobernantes y sobre el presidente.
Es impresionante. El apoyo al presidente era del 60%, ya
saben, mas del 607%; en cambio, el apoyo a los gobernan-
tes era del 40%, o sea que hay una diferencia, aunque lo
ideal seria que lo que se esta haciendo en el ejecutivo
se trasminara a todas las instituciones, confiemos que

algfm dia se lograré. Otra forma de reinvestidura es el

movimiento feminista. A veces por la mala y a veces
con actos que incluso pueden ser cuestionables —por lo
menos desde mi punto de vista, yo no estoy de acuerdo
con algunas de las practicas que se llevan a cabo a ve-
ces por algunos feminismos—, pero, de todos modos, en
cuanto al conjunto de practicas, se esta reinvistiendo la
figura de la mujer. Por otro lado, esta lo que pasa con las
comunidades indigenas. Sin hablar asi, en abstracto -
porque luego hay intentos por establecer que las comu-
nidades indigenas son sagradas, que no hay que tocarlas
y, luego, a la hora de hora, no se hace nada para evitar
que se les despoje de sus tierras, o que haya crimenes
incluso en relacion con los dirigentes sociales, etcéte-
ra—. Me parece que lo que se esta haciendo por distintos
medios es importante; me refiero a la visibilizaciéon no
solamente de los intentos de despojo que hay, sino de las
organizaciones de las comunidades, de la defensa de su
territorio no solo en México sino en toda la region de
Latinoamérica, y también en Estados Unidos y Europa,
porque extractivismo hay en todo el mundo, y esto es
una manera de reinvestir. Es decir, estamos viendo que,
al menos en México, las comunidades indigenas son de
los grupos sociales mejor organizados y con una mayor
disciphna para defender sus derechos. Yo creo que esas

son formas de reinvestir.
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El discurso de la ciudad
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| objetivo de este texto es formular algunas con-
sideraciones filosoficas para podcr estudiar los
discursos de las ciudades tomando como punto de
partida, no los discursos que elaboran y hacen circular
sus habitantes a partir del lcnguajc de las palabras, sino
el hecho de que las ciudades pueden ser consideradas
ellas mismas como espacios de produccién de significacio-
nes, es decir, como espacios semioticos, para hacer posiblc
con el mismo esfuerzo, tanto el analisis estructural del
silencioso discurso de cualquier ciudad —o de los di-
versos discursos que la constituyen discursivamente—,
como el analisis gcncalégico de las relaciones de podcr
que han producido y configurado todas sus potencias
discursivas, asi como las que se derivan o se produccn
a partir de su muda organizacion discursiva.
Ahora bien, hoy podemos leer en un texto titulado

Nietzsche, Freud, Marx la manera como Michel Foucault

se negaba a ligar el analisis estructural con el analisis
gcnealégico;1 sin embargo, resulta conveniente dcjar
atras sus preocupaciones y reticencias hermenéuticas
—con ayuda de Roland Barthes, Umberto Eco, Maurice
Blanchot ¢ Italo Calvino- con el firme propdsito de
enriquecer nuestras aproximaciones filosoficas a los di-
versos problemas que se han suscitado en las ciudades
modernas a partir de esa cspeciﬁca conﬁguracién de
las relaciones de poder a la que el Foucault se referia
usando el enigmatico término de «biopoder».? La pura
formulacion de sus tesis sobre el biopoder nos obliga
a reconocer de inmediato —siempre como un problc—
ma- la existencia simultinea de una ciudad carcelaria,
con su discurso de normalizacion disciplinaria,3 y de
una ciudad biopolitica, con su discurso de normalizacion
reguladora;* una desplegindose todo el tiempo como

un dispositivo de control sobre los Cuerpos individuales,

1 Cf. Michel Foucault, Nietzsche, Freud, Marx (traduccion de Carlos Rincon), Buenos Aires: Ediciones El Cielo por Asalto (El Cielo

por Asalto, 10), 1995, pp. 43-48.

2 Cf. M. Foucault, Historia de la sexualidad I. La voluntad de saber (traduccion de Ulises Guinazt), 272 edicidn, México: Siglo xxi
Editores (Teorfa), 1999, pp. 169-170; Defender la sociedad. Curso en el Collége de France (1975-1976) (traduccion de Horacio
Pons), 22 reimpresion, Buenos Aires: Fce (Obras de Sociologia), 2001, «Clase del 11 de marzo de 1976», pp. 222-225; Seguri-
dad, territorio, poblacion. Curso en el Collége de France (1977-1978) (traduccion de Horacio Pons), Buenos Aires: Fce (Obras de
Sociologia), 2006, «Clase del 11 de enero de 1978, pp. 15-16 y 40-42.

3 (f. M. Foucault, Vigilar y castigar. El nacimiento de la prisiéon (traduccion de Aurelio Garzén del Camino), 272 edicion, México:
Siglo xxi Editores (Nueva Criminologia y Derecho), 1998, pp. 300-314.

4 M. Foucault, Historia de la sexualidad I, pp. 174-175.
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la otra activindose y diseminandose como un dispoxitivo
de seguridad que recae especificamente sobre las pobla-
ciones; una operando sus efectos de poder a través de la
normalizacion que produce el podcr dixciplinario de una
<<anatomopolitica>>, la otra opcrénclolo cotidianamente
mediante la normalizacion que produce el podcr regula-
dor de una «biopolitica».

Sin embargo, para enfrentar los enigmas esta do-
ble problematizacién de la ciudad desde la perspectiva
que nos ofrece el analisis genealégico de las tecnolo-
glas politicas del biopoder, es necesario que la filosofia
pueda ocuparse primero del analisis estructural de los
discursos de una ciudad y de su estudio como espacio de
produccion de xigniﬁcacioncx, ya que solo de esta forma la
filosofia también podra ocuparse de la critica de la cul-
tura o de las practicas culturales que han propiciado que
las ciudades, en lugar de convertirse en espacios comu-
nes para la creacion y el desarrollo de diversos modos
de una vida humana, se terminaran conformando en
meros espacios de produccién de relaciones de poder, sujetando
todo proceso de significaci()n, comunicacién o de crea-
cion de sentido, al silencioso despliegue de su discurso
totalitario. Asi mismo lo comprendia Foucault, quien
afirmaba lo siguiente en aquella conferencia que acaba-
mos de mencionar, «Yo creo que cada cultura, quiero
decir, cada forma cultural dentro de la civilizacién
occidental, ha tenido sus sistemas de interpretacion,
sus técnicas, sus métodos, sus formas de rastrear el
lenguajc que quiere decir otra cosa que lo que ¢l dice, y
que hay lenguaje fuera del lenguaje».S

Su hipotesis de trabajo en el fondo era muy simple,
pues se articula como una herramienta para la critica
de la cultura a partir de la formulacién de dos sospe-
chas que obligan de inmediato al analisis del discurso:
1) que el lcnguaje no dice exactamente lo que dice; y 2)

que Cl Ienguaje desborda, dC alguna manera, su forma

5 M. Foucault, Nietzsche, Freud, Marx, p. 34.
6 M. Foucault, op. cit. pp. 33-34.
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propiamente verbal, haciendo que haya muchas cosas
en el mundo que puedan hablar aunque no sean lengua-
je en sentido estricto.® Estas sospechas foucaultianas,
por otro lado, no hacen més que obligarnos a reconocer
que siempre hay un trasfondo cultural en los procesos
de signiﬁcacién que activamos mediante el uso de una
lengua, ya sea que ésta funcione como un sistema de habla
0 como un sistema de escritura, y que dicho trasfondo cul-
tural es el de las practicas mismas, es decir, el de las ac-
ciones, el de los modos de hacer, el de los modos de pro-
ducir, que también imphcan una cierta discursividad,
aunque no sean o no parezcan constituir o pertenecer
a un Icnguaje (una lengua), debido a que de cualquier
manera forman parte de los procesos de significacion me-
diante los que cobra un sentido discursivo todo lo hngiiis-
tico, empezando con la articulacion de las palabras o, si
se preficrc, con la produccic’)n de signos, signiﬁcados y
signiﬁcantes. Se puede asumir que las ciudades hablan,
no porque tengan su propio 1enguaje, sino porque todo
en ellas es vestigio de las acciones o practicas culturales
que les han dado la forma que tienen, es un testimonio
material de la actividad humana que las ha producido, y
€s0 nos resulta signiﬁcativo porque dicha materialidad
cultural, aparentemente silenciosa o sorpresivamente
elocuente, es la fuente de todo proceso de signiﬁcacién
en una cultura experimentada como civilizacion. El
problema es que esta silenciosa materialidad elocuente
de las ciudades es producida por el conjunto completo
de las practicas culturales de una sociedad y no sélo a
partir de las practicas discursivas de sus habitantes, y
esto propicia que con alguna frecuencia el discurso de
una ciudad funcione en contra de sus habitantes, de sus
intereses y de sus conveniencias, llegando incluso a ins-
talar y extender su complcto predominio sobre las vidas
humanas y sobre todo lo vivo, como sucede actualmen-

te con CI diSCUl‘SO dC muchas de nuestras ciudades.



Umberto Eco entendia la semidtica como una ciencia
que puede estudiar todos los fendmenos culturales como
si fueran un sistema de signos, ya que ésta no solo se ocupa
de los signos reconocidos como tales, sino que también
se puede ocupar, por ejemplo, de los objetox urquitecténi—
€05, aunque parezca que no son comunicativos y que solo
tienen una funcion o una posibilidad de funcién, ya que en
nuestra relacion con ellos también podcmos disfrutarlos
como dactos de comunicacion debido a que existen diversos
y muy complejos cédigos arquitectonicos que, por lo menos,
hacen posiblc que este tipo de objctos promuevan accio-
nes concretas y nos comuniquen la existencia de una po-
sible funcién; por ejemplo, cuando nos incitan a buscar un
rcfugio y nos permiten reconocer la posibﬂidad de uno.”
Eco planteaba esta capacidad de analisis de la semi6tica
apoyandose en aquella idea de Roland Barthes sobre el
andlisis espectral de los mensajes, segin la cual: «[...] desde
el momento en que existe sociedad, cualquier uso se con-
vierte en signo de este uso».®

De acuerdo con esto, la signiﬁcacién de los olajctox ar-
quitectonicos, que se liga por completo a su uso, consiste
siempre en la denotacion de una funcion utilitaria prima-
ria, es decir, su uso, su habitacion; pero resulta que este
tipo de funcionalidad esta ineludiblemente vinculada a
un modo de uso del objeto o los objetos, a un modo de
habitarlos que se corrcsponde a una funcién simbolica que
se ha formado previamente, mediante procedimientos
connotativos, con base en un sistema de expectativas
y habitos adquiridos, es decir, con base en un cédigo.9

Estos procesos de signiﬁcacién denotativa y conno-
tativa, ademas, no siempre son los mismos. La histori-
cidad de las signiﬁcacioncs de los objetos arquitectonicos

responde a la oscilacion de los procesos de la signiﬁca—

cion entre estructuras aparentemente estables, que pue-
den ser tomadas como cédigos de recuperacion, y aconteci-
mientos siempre cambiantes que les confieren, todo el
tiempo, nuevos signiﬁcados a los signiﬁcantes porque
funcionan como cédigos de enriquecimiento.'®

Descubrir signiﬁcados a partir de las significaciones
que podamos darle a los ob}'ctos arquitectonicos es una ac-
tividad de fisién semantica que implica mas una inven-
cion que un redescubrimiento, pues aunque tengamos
presentes los viejos signiﬁcados que le hemos atribuido
alos objc’tox arquitectonicos, si no somos capaces de inser-
tarlos en nuestros propios contextos de :igniﬁcacién, de fi-
sionarlos para la invencién de nuevos signiﬁcados, en-
tonces estos terminarian imponiéndose sobre nosotros
de una manera apabullante.!! Los cédigos arquitecténicos,
por su naturaleza connotativa, se deben distinguir en-
tre cédigox de lectura de objetox y cédigox de lectura de proyectos
de objetos.

Roland Barthes, en una linea bastante semejante a la
de Umberto Eco, también planteaba la posibilidad de
una semidtica de la ciudad con las siguientes palabras: «La
ciudad es un discurso, y este discurso es verdaderamen-
te un lenguajc: la ciudad habla a sus habitantes, noso-
tros hablamos a nuestra ciudad, la ciudad en la que nos
encontramos, solo con habitarla, recorrerla, mirarlax.'?
Ambos deseaban estudiar los discursos de las ciudades,
aunque estos no se articularan a partir de un sistema
de habla, pero para lograr esto necesitaban diferenciar
con toda claridad el habla del discurso, ya que aunque sea
posible aceptar que las ciudades nos hablan, Seguro no
podemos aceptar que lo hacen mediante el lenguaje de
las palabras, sino desde el lenguaje que pueden estruc-

turar desde su propia materialidad.

7 Umberto Eco, La estructura ausente. Introduccion a la semiética (traduccion de Francisco Serra Cantarell),
42 edicion, Barcelona: Editorial Lumen (Palabra en el Tiempo, 76), 1989, secc. C, cap. 1,1 y I, pp. 279-282.

8 Roland Barthes, «Elementos de semiologia», en La aventura semioldgica (traduccién de Ramoén Alcalde),
22 edicion, Barcelona: Ediciones Paidos Ibérica (Paidos Comunicacion, 40), 1993, p. 41.

9 U.Eco, Laestructura ausente, secc. C, cap. 2, 1, pp. 290-293.
10 Ibid., secc. C, cap. 3, 1, pp. 301-305.
11 Ibid., secc. C, cap. 3, 1, pp. 306-307.

12 R.Barthes, «Semiologia y urbanismo», en La aventura semiolégica, pp. 260-261.
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En una linea muy cercana a Roland Barthes ya Umberto
Eco, pero también de un modo muy cercano a las preocupa-
ciones tedricas de Michel Foucault, Italo Calvino afirmaba
que «la mirada recorre las calles como paginas escritas: la
ciudad dice todo lo que debes pensar, te hace repetir su
discurso, y [...] no hace sino retener los nombres con los
cuales se define a si misma ya todas sus partes».'> Lo cual
me parece un conjunto de ideas que resultan interesantes
filosoficamente y que vale la pena analizar detalladamente
tanto en su individualidad como en su fina articulacion de
conjunto. Asi que enunciémoslas para facilitarlo: 1) toda
ciudad tiene un discurso; 2) el discurso de una ciudad, ade-
mas, puede ser concebido como una escritura que puede ser
leida por la mirada; 3) la ciudad te incorpora a su discurso
porque su silenciosa materialidad elocuente constituye un
régimen de visibilidad que gobierna a la mirada; 4) la ciu-
dad conserva para si el uso de las palabras mediante este
régimen de la mirada; y 5) el discurso de la ciudad es un
dispositivo que controla el pensamiento de sus habitantes.

Pero antes de intentar el analisis de todo esto, es
necesario comprender —o por lo menos reconocer— la
tesis central que estas ideas dejan postulada aunque
no esté enunciada cxplicitamentc: el discurso de una
ciudad se articula a través del paisaje y no a través de
la palubm. Ya que si es cierto que toda ciudad termina
diciéndote lo que debes pensar, esto sélo puede lograrlo
obligéndotc a repetir su discurso, el cual, para retener
consigo el poder politico de las palabras, recurre mas a
las imagenes que a las mismas palabras, a la repeticion
y a la transformacion de sus asombrosos y cambian-
tes paisajes, en lugar de recurrir a la exigencia légica
y matematica de una lengua perfecta, como llegaron a
plantear Umberto Eco'* y Roland Barthes.!®

De lo cual se desprenden cuatro cosas: a) que en el

quUCflO texto que hcmos citado dC italo Calvino esta

postulada una distincion entre la capacidad discursiva
de las palabras y la capacidad discursiva de las image-
nes, con lo cual se verifica que el discurso no tiene por-
que reducirse a las palabras, ya que hay otras formas de
producir un discurso; b) que el desarrollo del discurso
de una ciudad es posible en tanto que las imagenes que
lo conforman logran articularse para desplegar su dis-
Curso como un ﬂujo o movimicnto imaginario que logra re-
petirse e incluso diseminarse; ¢) que este ﬂujo imaginario
termina organizéndosc finalmente como una memoria;
y cl) que esta memoria funciona, a partir de las image-
nes que logra articular, como el recuerdo y la repeticion
del ﬂujo de una serie cspcciﬁca de imdgenes o paisajes de
la ciudad que resultan signiﬁcativos para quienes tienen
el cédigo para descifrar su mensaje.

Empecemos con lo primero. Aunque parezca muy
arriesgado 0 polémico plantear que las ciudades tienen
un discurso, de inmediato cobra algo de sentido for-
mular que los discursos no dependen tanto de la inten-
cionalidad discursiva de quienes lo construyen como
de la capacidad de reconocer la presencia material de un
discurso por parte de quienes asi pueden contemplarlo
y comprenderlo. Asunto aparte es que, a partir de este
reconocimiento material, también se puede indagar el sen-
tido de un discurso y que también se pucdan suponer o
deducir las intenciones de signiﬁcacién de quienes lo
han producido.

Este no es el lugar indicado para exphcar los vincu-
los de este planteamicnto con el pensamiento mistico
que, en el contexto de diversas tradiciones religiosas, ha
logrado desarrollar una comprension del mundo como
creacion divina y el devenir histérico de esta creacion co-
mo testimonio de la voluntad divina, es decir, como pa-
labra de dios, la cual puede ser comprendida a partir del

reconocimiento o comprension espiritual de sus sighos y

13 ftalo Calvino, Las ciudades invisibles (traduccion de Aurora Bernardez), Madrid: Ediciones Siruela (Bibliote-

ca Calvino, 3), 2003, p. 29.

14 U. Eco, La busqueda de la lengua perfecta (traduccion de Maria Pons), Barcelona: Catedra, 1994, pp. 7-9.
15 R. Barthes, El grado cero de la escritura. Seguido de Nuevos ensayos criticos (traduccion de Nicolas Rosa), 3°

edicion, México: Siglo xxi Editores (Teoria), 1978, pp. 49-51.
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sus signiﬁcacionex. Pero vale la pena dejar senalado, por lo
menos, que este reconocimiento mistico del discurso divino
también es posible materialmente, como sucede con la
idea que ha formulado Calvino sobre la el discurso de
una ciudad. En ambos casos, si esta presente un discurso
en el mundo y es reconocible para alguien como tal, se
debe a que su discursividad puedc reconocerse en la mis-
ma materialidad del mundo, por cjemplo, en las formas
materiales de una ciudad que cuentan, por lo menos, su
propia historia. Tienen un relato. Para el pensamiento
mistico, sin embargo, el origen divino de la discursividad
del mundo se justificaba asumiendo, no soélo la perfecta
belleza y la infinita inteligencia de todo lo creado, es de-
cir, su divina bondad, sino también la imposibilidad de
que los seres humanos pudieran ser considerados como
autores de tan magnifica obra. Para Calvino, en cam-
bio, aunque no se pucda atribuir a unos seres humanos
concretos, la discursividad del mundo, al menos en parte,
siempre es una creacion humana y se puede diferenciar
de aquella otra creacidon asumiendo una diferencia onto-
légica entre naturaleza y civilizacion. Pero no solo la ciudad
es producto de la accién humana, lo realmente impor-
tante es que también lo es su discurso, el cual logra cons-
tituirse y desplegarse a partir de la materialidad concre-
ta de ciudades especificas, que son producto o creacién
directa de sus habitantes en el proceso de habitarlas o
de hacerlas habitables. No hablamos, empero, de éste o de
aquel habitante particular, sino de todos ellos en su con-
junto; lo que sucede no tanto a partir del desarrollo de
sus fabulas o fabulaciones individuales, como en la trama
inﬁnim o indeterminable de sus acciones y de sus relaciones
que producen todo tipo de relatos sobre su propio acon-
tecer en la existencia.'¢

Por eso el discurso de una ciudad, para ftalo Calvino,

pUCdC ser lCidO como si se tratara dC una escritura,

aunque no se trate de la escritura de un dios ausente y
omnipotente, como en el caso del pensamiento mistico,
sino de la escritura que han logrado desarrollar los ha-
bitantes de una ciudad involuntariamente, gracias a los
procesos de signiﬁcacién que producen sus acciones y
sus relaciones, las cuales resultan significativas, como
si nos hablaran, porque son portadoras de un mensaje
que se ha articulado mas alla de los codigos de la orali-
dad, ya que sus acciones y modos de relacién —aunque
no sean nombrados por la palabra— producen diversos
tipos de escrituras y diversos modos de representacion
en tanto que son capaces de producir mundo o de trans-
formarlo.'” Ademas, esta escritura humana puede ser
leida por la mirada porque no se trata de una escritura
desarrollada mediante el uso de letras, palabras o fra-
ses, o mediante su articulacion verbal, sino a través de
imAgenes de si misma que nunca lograran presentarla
o representarla en su totalidad, pero si logran, todo el
tiempo, su signiﬁcacién ¥ su comunicacion mediante la
activacion de complcjos y sofisticados cédigos cultu-
rales. La imagen —segin nos advertia Roland Barthes—
deviene escritura a partir del momento en que resulta
tan signiﬁcativa como la escritura, ya que supone una
lexis.'® Las imagenes mediante las cuales la ciudad logra
hablar de si misma dependen por completo de la mira-
da que es capaz de captarlas, articularlas y compren-
derlas en un flujo especifico, en un momento y en un
espacio determinado, como un discurso que la ciudad
esta pronunciando continuamente sin un principio y
sin un final. Esto es asi porque estas imagenes que la
mirada puede recorrer no pueden ser simultaneas en el
espacio, pues tienen como punto de referencia espacial
y temporal la perspectiva de la propia mirada que pue-
de leerlas sélo desde su propio punto de vista, es decir,

Ginicamente desde su perspectiva, asi que justo por eso,

16 U. Eco, Lector in fabula. La colaboracion interpretativa en el texto narrativo (traduccion de Ricardo Pochtar),
Barcelona: Editorial Lumen, 1981 (Palabra en el Tiempo, 142), 1981, cap. 6, 6.1, pp. 145-146.

17 R. Barthes, «El mito es un habla», en Mitologias (traduccion de Héctor Schmucler), 32 reimpresion revisada y
corregida de la 2? edicion (2010), México: Siglo xxi Editores (Teoria), 2015, p. 200.

18 R. Barthes, «El mito como sistema semiolégico», en Mitologias, p. 201.
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finalmente, solo puede contemplarlas como paisajes su-
cesivos en el tiempo.

De acuerdo con esto, la temporalidad que construyen
las imagenes de una ciudad es resultado del movimien-
todela permanente e ineludible tramformacién del paisaje
y ésta, a su vez, es testimonio de una permanente ac-
tividad de xigniﬁcacio'n que se conﬁgura a sl misma como
discurso y como cultura.'® La constante transformacion del
paisaje es el modo como la ciudad pronuncia el inter-
minable discurso de su transformacién cultural, cons-
truyendo, de esta manera, su propio relato: el cuento
interminable de su historia como creacion humana, como
modo de produccion, como civilizacion o proceso civilizatorio.
Es por eso que la escritura de una ciudad, que logra su
articulacion a través de las imagenes que conforman el
paisaje urbano y narran incansablemente su permanente
transformacion, captura a la mirada en cuanto ésta lo-
gra descifrarla y hacerla legible mediante un tmbajo de
lectura o acto lcxcogrdﬁco.zo La ciudad atrapa a la mirada
en su discurso porque la vuelve parte de su relato y de
su historia.?’ El acontecimiento en el mundo que suele
tener el discurso de una ciudad es, pues, el de un acon-
tecimiento discursivo, pero también es el del acontecimiento
historico de una cultura. Lo que nos explica porque todo
analisis y critica de su discurso siempre terminara sien-
do el anilisis y la critica de una cultura.

Sin embargo, para lograr esto Gltimo segin el plan-
teamiento formulado por Calvino, primero seria ne-
cesario lograr comprender y detener la captura de las
palabras que suele imponer el discurso de una ciudad

cuando logra establecer su dominio sobre la mirada, ya

19 U. Eco, La estructura ausente, secc. C, cap. 6, I, pp. 326-327.

que se trata de un dominio imaginario que finalmente re-
gula y disciplina, por medio del ﬂujo de sus imagenes,
de la institucion imaginaria de sus formas materiales, el
uso de las palabras, llegando incluso a enmudecer por
completo a las palabras en el discurso de una ciudad,

como ya lo serialaba Maurice Blanchot al enfatizar que:

La frase del relato y la frase de la vida cotidiana tienen
ambas el papel de una paradoja. Hablar sin palabras,
hacerse escuchar sin decir nada, reducir la gravedad
de las cosas a la agilidad de los signos, la materialidad
de los signos al movimiento de su significacion, ése es
el ideal de una comunicacion pura que en el fondo de
la charlataneria universal, de esta manera de hablar
tan prodigiosa en que, hablando la gente sin saber lo
que dice y comprendiendo lo que no escucha, las pa-
labras, en su empleo anénimo, no son sino fantasmas,
ausencias de palabras y hacen que reine, por ello mis-
mo, en medio del ruido mas ensordecedor, un silencio
que es verdaderamente el tnico en el cual el hombre
pueda reposar, en tanto que vive.?

Este poder regulador y disciplinario del discurso de
una ciudad sobre las palabras que usan sus habitantes,
se despliega normalizando precisamente su capacidad
para producir significacic’)n,23 pues conserva dentro de
la légica de su entramado imaginario toda capacidad de las
palabras para referirse a ella, para nombrar a la ciudad.?
«La disciplina —decia Foucault- es un principio de con-
trol de la produccién del discurso. Ella le fija sus limites
por el juego de una identidad que tiene la forma de una
reactualizacién permanente de las reglas».? El discurso
de una ciudad controla los pliegues y los despliegues con

que la mirada logra la lcctura dC su trama o secuencia

20 R. Barthes, S/ Z (traduccion de Nicolas Rosa), 22 edicion revisada y corregida, México: Siglo xxi Editores

(Teorfa), 2011, cap. v, pp. 19-20.
21 R. Barthes, El grado cero de la escritura, pp. 38-40.

22 Maurice Blanchot, «El lenguaje de la ficcién», en La parte del fuego (traduccion de Isidro Herrera), Madrid:

Arena Libros (Tiempo al Tiempo, 13), 2007, p. 75.

23 Cf. M. Foucault, «El lenguaje del espacio», en Entre filosofia y literatura. Obras esenciales 1 (introduccion,
traduccion y edicion de Miguel Morey), Barcelona: Ediciones Paidés Ibérica (Paidds basica, 100), 1999,

pp. 11, pp. 267-268.
24 (f.U.Eco, La estructura ausente, secc. C, cap. 4, 11, p. 313.

25 M. Foucault, El orden del discurso (traduccion de Alberto Gonzalez Troyano), 32 edicion, Barcelona: Tus-

quets Editores (Fabula, 126), 2005, p. 38.
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imaginaria, precisamente porque anula la necesidad de
construir la lectura de su escritura a partir del constante
pliegue y desplicgue de un nombre a otro.?® La mirada no
lo necesita porque su papcl en el proceso de signiﬁcacién
de cualquier manera esta regulado por los poderosos co-
digos culturales que rcgulan el movimiento discursivo de
los nombres Y, para ayudar a fortalecer o enriquecer el
discurso de una ciudad, lo Ginico que la mirada requiere es
no ignorar la pluralidad ni la circulacién de estos codigos.

Finalmente, con base en esta sujecion imaginaria de
las palabras, el discurso de una ciudad logra imponer su
dominio sobre el lenguajc para, finalmente, establecer
uno mas sofisticado sobre el pensamiento de sus habitan-
tes. La suya es una légica —un modo de pensar— que im-
pone su dominio desde la materialidad de sus imagenes;
desde la materialidad de su ﬂujo, de su devenir acon-
tecimiento en el tiempo, de su doble acontecimiento
histérico y discursivo; en fin, desde la materialidad de
su discursividad que no es sino la materialidad de la
permanente transformacion del paisaje.

Para Italo Calvino, postular una distincion entre la
discursividad de las palabras y la discursividad de las imagenes
no implicaba poner en cuestion lo que sea que debamos
entender por discurso en lo general, sino abrir especifi-
camente el analisis del discurso de una ciudad a una di-
versidad de formas discursivas concretas como un nuevo
punto de partida para el pensamiento: el de la literatura.
La gran ventaja tedrica en este modo de proceder en rea-
lidad es mctodolégica, pues se trata de hacer posible un
tipo de analisis capaz de dar cuenta de los usos especi-
ficos de las imagenes y las palabras en la construccion
de un discurso literario y al intentar garantizar su efcctivi-
dad discursiva. En el caso del discurso de una ciudad, su
efectividad discursiva se logra y se hace evidente en el
momento en que sus habitantes terminan rcpiticndo su
discurso. Con lo que qucda al descubierto su dominacion,
es decir, su sujecion a la logica que termina imponién-

26 Cf.R.Barthes, S/Z, cap. xxxvi, pp. 88-89.
27 Cf. U. Eco, La estructura ausente, secc. C, cap. 5, 11, p. 317.

doles la permanente transformacion del paisaje, que no
es otra que la permanente transformacion del discurso
de la ciudad y de la mirada que también se transforma
mientras contempla y reproduce dentro de si semejan-
te dcsplieguc de su poder discursivo. Una escena asi es
completamente apabullante y desalentadora. Sin embar-
g0, todo esto es formulado y analizado literariamente por
[talo Calvino para descubrir los secretos de los montajes
del dispositivo de poder que suelen desplegar las ciudades
totalitarias sobre sus habitantes, para detonar igualmcn-
te su dcsmontajc a través de la literatura. Su estrategia
de contrapoder es realmente fascinante, ya que supone
que la literatura también es productora de un discurso
-la mayoria de las veces sujeto al discurso de una ciu-
dad-, pero con la ventaja de poder funcionar de modos
diversos, de tal manera que puede romper, aunque no sin
dificultades y limitaciones, la estrategia de podcr de la
ciudad que funciona como dispositivo de control.

El discurso literario tiene este podcr porque puede opo-
ner una resistencia contra las instituciones Imaginarias
que le dan forma al discurso de una ciudad o al discurso
de toda una civilizacion, Hegando incluso a detonar cri-
sis profundas en estos discursos o su completo colapso.
Pero, ;por qué y como puede esto el discurso literario? Lo
puede porque, en primer lugar, es capaz de desorgani-
zar la trama imaginaria que imponen las ciudades a sus
habitantes.”” El titulo elegido por Calvino para su libro
nos revela de inmediato esto, ya que las ciudades invisibles
son justo aquellas que pueden pensarse (fantasearse si se
prefiere) sin estar sujetos a las miradas que han quedado
atrapadas por el discurso de una ciudad o por el régimen
de visibilidad que éste ha lograclo imponer a través de la
incansable repeticion de sus paisajes. La idea de las ciu-
dades invisibles no implica renunciar a la mirada; por el
contrario, la libera de la sujecion a los paisajes materia-
les que han organizado el discurso de una ciudad e inclu-

so de la sujecion al discurso mismo. La mirada literaria
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resultante es capaz de contemplar lo que no es visible
olo que ya no podemos ver en esos paisajes materiales
porque hace evidente su artificio, su fabricacion discur-
siva, su construccion historica. Asi que la mirada lite-
raria tampoco renuncia a los paisajes materiales de una
ciudad, solo que los construye de otras maneras, a través
de otro tipo de organizacion de su trama imaginaria, y
con esta misma estrategia también libera a la imagina-
cion y al pensamiento, ya que hace evidente —como sos-
tenia Umberto Eco- que todo mundo posible no es sino
una construccion cultural.?® La mirada literaria utiliza,
por ejemplo, la trama imaginaria de las fantasias, de los
suenios, de los deseos, de las alucinaciones visionarias,
y de este modo logra hacer posible la contemplacion de
los paisajes nunca antes vistos de una ciudad fantastica,
soniada, deseada, alucinada o visionada. La mirada lite-
raria propicia de este modo la activacion y el ejercicio
de maltiples miradas en sus lectores y, por lo tanto, la
proliferacién de todo tipo de discursos anormales prove-
nientes de la propia ciudad.

En segundo lugar, el discurso literario, al poner en
movimiento unas tramas imaginarias completamente
anormales, ademas de liberar las imagenes e imaginacio-
nes de una ciudad y neutralizar el poder del discurso to-
talitario de las ciudades, también logra recuperar el uso
de las palabras —de la lengua y el habla— para nombrar y
para pensar a la ciudad de modos diversos, detonando de
inmediato un enriquecimiento critico del pensamiento
de los habitantes de una ciudad. Pues como logrd pre-
cisar Umberto Eco: «La literatura pone en escena el
lenguaje, trabaja sus intersticios, no se mide con los
enunciados ya hechos, sino con el juego mismo del su-
jeto que enuncia, descubre la sal de las palabras».?? Y es

asi que, con ayuda dC las palabras libcradas, Cl diSCUI“

28 (f. U. Eco, Lector in fabula, cap. 8, 8.4, p. 183.

so literario también logra transformar la relacién poli-
tica entre la ciudad y sus habitantes, ya que entonces
las palabras y sus usos diversos son capaces de poner al
descubierto el entramado politico de los discursos, de
las imagenes y de las Imaginaciones, exhibiendo, ade-
mas, la conﬁguracién y el funcionamiento de las ciu-
dades como espacios de poder donde suceden, transitan o
se ponen en movimiento todas las pequenas pasiones y
los mas mezquinos intereses, todas las micro-disputas
y €sos micro-ejercicios de poder que tienen Iugar en la
vida cotidiana, lo mismo desde su escena plﬂolica que desde
su escena privada, pues han logrado convertirse en espacios
de produccién de xigniﬁcacionex constituyéndose primero en
espacios de produccion de relaciones de poder. En este sentido,
el totalitarismo que actualmente despliega el discurso
material de las grandcs ciudades siempre cobra una for-
ma concreta —convirtiéndose asi en un acontecimiento
historico— a partir de un tipo especifico de produccién
y organizacion de las relaciones de poder.*

Pero es justo esta organizacion especifica la que puede
Hegar a cambiar profundamente con la intervencion del
discurso literario, ya que pone en movimiento la diver-
sidad politica de los discursos, de las imaginaciones, de
las miradas, interrumpiendo esporédicamente la incan-
sable repeticion del discurso de la ciudad, fragmentan-
dolo, diversificandolo, rompicndo su unidad y haciendo
imposible las identificaciones totalitarias con que se in-
tenta imponer un determinado dominio politico. Con la
intervencion del discurso literario, todo queda en juego
y no hay en los paisajes de una ciudad intervenida por la
literatura mas que el enfrentamiento constante ¢ inten-
cional de los discursos diversos, de las culturas diversas,

asi como de las diversas literaturas.

29 U. Eco, «La lengua, el poder, la fuerza», en La estrategia de la ilusion (traduccion de Edgardo Oviedo), Barcelona: Editorial

Lumen (Palabra en el Tiempo, 164), 1986, p. 339.

30 M. Foucault, «El lenguaje del espacio», en op. cit., 11, pp. 265-267.
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La literatura —en opinién de Umberto Eco- sabe
muy bien que puede ser recuperada por la fuerza de la
lengua, pero, justamente por esto, estd pronta a abju-
rar, dice y reniega de lo que ha dicho, se obstina y se
aleja con la volubilidad, no destruye los signos, los hace
jugar y juega con ellos.’!

El podcr critico de los discursos literarios radica, pues,
en su capacidacl para colapsar la unidad del discurso de la
ciudad totalitaria y para hacer posible la contemplaci()n
de la invisible y silenciosa diversidad y complejidad dis-
cursiva de todas las ciudades, ya que con palabras que se
escriben para insubordinar a la imaginacion, el discurso
literario logra liberar a las palabras que ya solo pueden de-
cirse, hablarse o enunciarse si estin debidamente sujetas
al discurso totalitario de una ciudad. Lo mas interesante
en todo esto es que la literatura, para lograr la insurrec-
cién de las palabras, primero debe lograr la insurreccion
de la imaginacion, de la mirada y de la memoria, y esto
solo puedc hacerlo aprendicndo a construir diversos rela-
tos sobre los movimientos silenciosos -y muchas veces
invisibles— del discurso totalitario de una ciudad. De este
modo puede reconstruir o reorganizar de muchas mane-
ras su trama, es decir, de la silenciosa narracion que las
propias ciudades nos ofrecen sobre su complejo entrama-
do discursivo, productor de signiﬁcacioncs y de relaciones
de poder, productor de las ciudades invisibles, las ciudades
que no podemos ver sin ayuda de la literatura; liberando
con esto, sobre todo, el juego ético-politico de nuestras
fabulaciones sobre este complcjo entramado, que siempre
se estan moviendo peligrosamente entre fabulae abiertas y
fabulae cerradas —como las llama Umberto Eco.*? Esto es
muy simple después de todo, pues hay fabulas que cons-
truimos estando sujetos a las ficciones (practicas discur-

sivas) organizadas por la trama totalitaria de una ciudad,

31 U. Eco, «La lengua, el poder, la fuerza», en op. cit., p. 339.
32 (f. U. Eco, Lector in fabula, cap. 7, 7.4, pp. 169-171.

pero siempre es posible construir otras fabulas, liberadas
en distinta medida de dichas ficciones, gracias a la liber-
tad fantastica de la imaginacion, que también libera a la
mirada (dejandonos ver las ciudades invisibles) y a la me-
moria (dejémdonos escuchar todo lo que la ciudad tiene
que decirnos, incluso cuando se resiste a decirlo, al dejar
al descubierto la trama que nos narra permanentemente a
través de sus imagenes, de sus paisajes y de sus silcncios).

Quiza por eso Maurice Blanchot afirmaba que:

[...]1a literatura es una actividad gracias a la cual quien
se esfuerza en ella no solamente tiende a producir
obras bellas, interesantes e instructivas, sino a expe-
rimentarse uno mismo totalmente, no a contarse, a
expresarse, ni siquiera a descubrirse, sino a proseguir
una experiencia en donde se pondra al descubierto,
en relacion con él y con su propio mundo, el sentido
de la condicion humana en su totalidad.*

Con lo que también se hace posible que los habi-
tantes de una ciudad logrcn participar de su organiza-
cidn discursiva, no a partir de sujeciones voluntarias
o involuntarias, sino desde una interminable diver-
sidad de tramas imaginarias que podrian impulsar y
alimentar diversos modos de resistencia politica 0
hasta diversas formas de experiencia libertaria de una
ciudad: esas ciudades invisibles que se pucdcn imagi-
nar y pensar gracias a las miradas que se activan con
los movimientos del discurso literario: «Porque —co-
mo bien supo aprcciarlo Roland Barthes- lo que esta
en juego en el trabajo literario (en la literatura como
trabajo) es hacer del lector no ya un consumidor, sino

un productor del texto».3*

33 M. Blanchot, «Gide y la literatura de la experiencia», en La parte del

fuego, pp. 195-196.
34 R.Barthes, S/Z, cap. 1, p. 14.
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Sies posible tener algo de razén en que las ciudades
tienen su propio discurso, entonces podemos pregun-
tarnos: ;cuél es el discurso de las ciudades contempo-
raneas’, ;qué es lo que quicren dejar como impronta en
la frégil supcrﬁcie de nuestro pensamiento?, ;como es
que estos objetos del pensamiento contemporaneo sir-
ven para reconocer y actuar sobre los actuales limites o
fronteras de la vida civilizada?

La mayoria de las veces el discurso de las ciudades es
el de su auto-conservacion. La mirada solo puede con-
templar en el paisaje urbano los vestigios de una civi-
lizacion protegiéndose 0 aseguréndose contra todo tipo
de amenazas, aunque de un modo realmente desconcer-
tante. En la Antigiiedad y la Edad Media, incluso en al-
gunos casos muy especiﬁcos al inicio de la Modernidad,
el especticulo mis comun de este impulso compulsivo
de las sociedades paranoicas era la ciudad amurallada,®®
pero en la actualidad ya no vemos murallas cercando
las ciudades para la proteccion de sus habitantes, sino
sofisticados dixpoxitivox de xcguridad que se van inscribien-
do sutilmente en el paisaje urbano, buscando de hecho
ser lo mas invisibles que sea posible, quiza porque en el
fondo ya no estan diseiados para proteger a los habi-
tantes de una ciudad, sino para proteger exclusivamente
a la ciudad en contra de sus propios habitantes.?® Los
paisajes urbanos contemporineos no nos hablan de una
preocupacion de las ciudades por amenazas externas, nos
dejan ver una preocupacion generalizada por las amenazas
intestinas que deben ser contenidas a través de medidas de
deteccion, aislamiento, contencién y erradicacion o
de extirpacion. Toda amenaza para la vida civilizada en
las grandes urbes parece provenir de su propia pobla-
cion, asi que su sofisticado diserio responde con alguna

frccuencia, hasta cn IOS mas PCqUCflOS detaﬂes, al con-

trol biopolitico de la poblacién, no sélo para contener
los riesgos y evitar todos los posiblcs dafos, como parte
de una cultura preventiva, sino para hacer posible la
aniquilacién inmediata y quirtrgica de cualquicr ame-
naza que pudiera estar presente, causando conflictos,
insurrecciones o discordias, pero, sobre todo, para con-
trolar toda posible amenaza que pudiera presentarse en
cualquier momento. Como pcnsaba Barthes, la idea mis-
ma de poblacién tiene como objeto la despolitizacién de
la pluralidad de los grupos y de las minorias, pues ayuda
a neutralizar la peligrosidad de las individualidades en su
multiplicidad y en su diversidad.?”

Otras veces, sin embargo, ¢l discurso de la ciudad es
el de la expansion o diseminacion de la vida civiliza-
da, que se convierte répidamente en el de la destruccion
de todo posible afuera o incluso —cuando encuentra las
condiciones propicias para radicalizarse— en el discur-
so de su auto-destruccion. Pero cuando esto altimo ha
sucedido, sobre todo en el transcurso del dltimo siglo,
hemos visto como el discurso de la ciudad se convierte
en una especie de discurso épico que busca embellecer la
barbarie que ha fundado y alimentado a la civilizacién,
ya que asi anuncia y justiﬁca la aniquﬂacién de todo ras-
tro de humanidad en la civilizacion para poderse salvar
al margen, incluso, de los seres humanos que intentan
habitarla, vivirla o sobrevivirla. No cabe duda que las
ciudades buscan su auto-conservacion mediante el des-
concertante recurso de su autodestruccion, pero ésta,
antes de convertirse en el aterrador especticulo de una
ciudad en ruinas o una ciudad devastada, se convierte pri-
mero en el horrible especticulo de una discreta —aun-
que generalizada— aniquilacién de todo lo humano en
la ciudad.’® Las ciudades se deshumanizan. Incluso se

pUCdC apreciar como esto va SUCCdiCHdO poco a poco,

35 (f.Jean-Luc Nancy, La ciudad a lo lejos (traduccion de Andrea Sosa Varrotti), Buenos Aires: Manantial (Bordes), 2013,

pp. 34-35.

36 Cf. M. Foucault, Sequridad, territorio, poblacién, «Clase del 11 de enero de 1978», pp. 26-27 y «Clase del 25 de enero

de 1978», 94-96.
37 R.Barthes, «Gramatica africana», en Mitologias, p. 145.

38 (f. M. Blanchot, «Destruir», en La amistad (traduccion de J. A. Doval Liz), Madrid: Editorial Trotta, 2007, pp. 109-112.
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como sintoma inequivoco de un proceso de deshumani-
zacion, cuando todas las imaginaciones de la vida humana
se van reduciendo a la imaginacion de una vida civili-
zada, identificando por completo todo lo humano con
lo civilizado, coincidiendo esta perversa identificacion
con una paulatina pérdida del paisaje humano dentro del
espcctéculo cotidiano que nos ofrecen las grandes ciuda-
des. El resultado de esta reduccion imaginaria no suele
ser, sin embargo, la pérdida del espectéculo de una civi-
lizacion, ya que las ciudades crecen y siguen creciendo
todo el tiempo, y no dejan de crecer; de hecho, no sélo
crecen, sino que se reproducen repitiendo la imagen de
su propio crecimiento, diseminandola, rcpitiendo por do-
quier el horrible efecto devastador de su bello espectaculo;
la verdadera pérdida, en semejantes circunstancias, es la
del paisaje intimo de la cultura humana en la civilizacion.

Todo esto explica, ademas, por qué el discurso de
auto-conservacion de una ciudad puede ser simulta-
neamente un discurso de autodestruccién y de ex-
pansion civilizatoria. Conforme las ciudades crecen,
enriqueciendo el paisaje urbano hasta hacer inabarcable
con la mirada el especticulo de una ciudad,* se vuel-
ven destructoras del paisaje humano, Hcgando incluso a
ser enemigas francas de la vida humana en tanto que
se vuelven asesinas o inhéspitas para millones de seres
humanos, a quienes arrojan fuera de sus limites, mas
alla de sus margenes, de sus fronteras, aunque esto no
necesariamente suceda literalmente de un modo espa-
cial, pues esta exclusion politica implica, ante todo, un
abandono de estas personas, de estas vidas, mientras se
protege exclusivamente las vidas o los modos de vida
sujetos por complcto al régimen de la civilizacion, es
decir, los modos de vida normalizados seglin la légica
que impone el proceso civilizatorio, poniendo en juego

el poder y el desco.*

39 (f.]).-L. Nancy, op. cit., p. 78.
40 Cf. M. Foucault, El orden del discurso, p. 25.
41 M. Blanchot, «El apocalipsis defrauda», en La amistad, p. 98.

El actual discurso expansivo y autodestructivo de
nuestras ciudades se desplicga cotidianamente dcjan—
do a su paso enormes manchas urbanas, pero sobre todo
muerte, desesperanza y desolacion. Sobre este poder de
darnos muerte, Maurice Blanchot enfatizaba que: «Es-
te momento decisivo podemos caracterizarlo asi: hasta
estos Gltimos anos, el hombre individualmente y en
forma solitaria tenia el poder de darse muerte; ahora,
es la humanidad en su conjunto la que ha adquirido,
maravillosa y horriblemente, ese poder».*! Lo que esta
en juego, sin embargo, no soélo es el desplicguc en el
mundo de lo inhumano de la civilizacion, sino la cons-
truccion de un mundo civilizado sin humanidad, una
civilizacion en la que los seres humanos son prescin-
dibles y estan expuestos a ser seleccionados, excluidos,
abandonados, si no es que incluso exterminados, para
garantizar el bien de la civilizacion, la scguridad y el
bienestar de la «vida civilizadax.

Las ciudades, aunque perecieran atiborradas de per-
sonas, se estan vaciando constantemente. Unas se que-
dan sin su poblacién diurna durante la noche, pues sus
espacios estan disenados exclusivamente para el traba-
jo; otras se vacian, en cambio, porque sus pobladores
huyen de la miseria, justo porque no encuentran trabajo,
o intentan escapar de la violencia criminal que los ase-
dia todos los dias y que solo parece contentarse con su
muerte, aunque a veces ni siquiera con €so, porque su
despliegue en realidad es el de una violencia que busca
su explotacic')n y dominacién en grados que diversifican
¢ institucionalizan diferentes formas de la tortura sa-
dica de sus Cuerpos y su comercializacion criminal, ya
sea en partes o completos, ya sea vivos o muertos. No
hay diferencia en realidad entre la violencia genocida
de las guerras civiles y el extermino estratégico ope-

rado por asesinos pagados por el crimen organizado o
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por las grandes empresas transnacionales. Sus masacres
vacian las ciudades con igual eficiencia, ya sea a través
del asesinato directo o mediante el desplazamiento for-
zado, el miedo y la desesperacion.

Ya no hay mas horizonte para la vida humana que el
de la vida civilizada y ésta cada vez se restringe mas a
las formas y mecanismos de la vida urbana. No queda
mas opcion que la ciudad y el violento despliegue de su
discurso y de su irrefrenable expansion urbana. Es por
eso que las ciudades ya no pueden ser contempladas
en su conjunto. La mirada sélo puede contemplar frag-
mentariamente su extension, su alcance, sus limites.
No hay, pues, sino paisaje urbano, pero sin posibilidad
de mirada comprehensiva, ya que de éste no podemos
obtener mis que el especticulo de su monotonia. La
urbanizacion de las ciudades no ha requerido mas que
reproducir unas cuantas imagenes de su crecimiento
horizontal o vertical, repitiendo incansablemente la
apariencia y la organizacion funcional de sus calles, de

sus avenidas, de sus edificios, de sus conjuntos habita-

cionales, de sus sistemas de transporte. Su eficiencia

discursiva, por lo tanto, esta basado en la repeticion de
micro—espectéculos de eficiencia, funcionalidad y pro-
ductividad, organizados en paisajes urbanos diseriados
para producir —como si se tratara de un mero montaje—
un relato de uniformidad y monotona repeticion de lo
mismo. De Nueva York a Buenos Aires y de Tokio a la
Ciudad de México, la ciudad repite su mismo discurso
a favor de una civilizacién inhumana y deshumanizada.

Al analizar filoséficamente la conﬁguraci()n simbo-
lico-imaginaria de las diferentes formas de violencia
que ha generado la expansion urbana de las ciudades,
se pucdc hacer posible un pensamiento critico de las
actuales fronteras o limites de la vida civilizada. El pro-
posito de un analisis de esta naturaleza es hacer visibles
algunas «anomalias paradigmaticas» o «accidentes» en
el disefio y administracién de los espacios urbanos, para
poder estudiarlos tanto en su eficiencia como en su de-
ficiencia, buscando hacer comprensibles su importancia
en la actual configuracion de las relaciones de poder,
que ha hecho posible su proliferaci(')n, como modelo

exclusivo de civilizacion, en el mundo contemporaneo.
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Introduccion: la heterogeneidad de las ciudades

n «Urbanism as a Way of Lifex, articulo publica-

do originalmente en 1938 en la American Journal of

Sociology, Louis Wirth, reconocido miembro de la
Chicago School of Urban Sociology, sefialaba que el modo
de vida urbano era el rasgo distintivo del hombre mo-
derno.! Describia entonces lo que se constituirfa des-
pués en un fenémeno comin a escala mundial: la vida
moderna es totalmente urbana y tiene lugar en la con-
centracioén en gigantescos conglomerados,? ademas que
el crecimiento desmesurado de las mctrépolis traeria
como consecuencia fatal para las formas de vida urba-
nas la desarticulacion afectiva y comunitaria. En este
mismo ensayo Wirth senalaba que en las sociedades
modernas debido a la constante migracion y conglo—
meracion de individuos de otros entornos, desposeidos
de vinculos sentimentales y emocionales entre si, se
fomentaba un espiritu de competencia asi como una

actitud de engrandecimiento y cxplotacién mutua.

Asimismo, daba cuenta que las tensiones de estas
relaciones hostiles en un ambiente problcmético gene-
raba friccién e irritacion entre los individuos. Pero no
renunciaba a pensar que la ciudad se caracteriza pre-
cisamente por este hecho: por propiciar las diferencias
y especificamente las heterogeneidades. De hecho, al
definir a la ciudad, evitando las delimitaciones demo-
graficas y productivas, termind definiendo a la ciudad
como un «asentamiento relativamente grande, denso y
permanente de individuos socialmente l'leterogéneos».3
De estas tres caracteristicas bajo las cuales Wirth defi-
nié a lo urbano (size, density, heterogeneity) hizo énfasis
en que la ciudad se constituye por ser el lugar de la he-
tcrogencidad; afirmaba al respecto que «[...] historica-
mente la ciudad ha sido el crisol de razas, pueblos y
culturas y un buen campo de cultivo de nuevos hibridos
biologicos y culturales. Un espacio que ha tolerado y

hasta favorecido las diferencias individuales».* Este es

1 Louis Wirth, «El urbanismo como modo de vida», en Antologia de sociologia urbana, México: uNAm, 1988, p. 162.

2 El tltimo reporte de la onu de 2018 advierte este hecho: el 55% de la poblaciéon mundial vive en areas urbanas y
en 2050, si las predicciones son ciertas, el 68% de la poblacion mundial vivirad en zonas urbanas. Véase onu, “Las
ciudades seguiran creciendo, sobre todo en los paises en desarrollo”, en https://www.un.org/development/desa/es/
news/population/2018-world-urbanization-prospects.html, 20 de enero 2019

3 L. Wirth, op. cit. p. 167.
4 Idem., p. 169.
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uno de los argumentos mas propositivos en la teoria so-
ciolc’)gica de la ciudad elaborada por Wirth, motivando
una compresion de la ciudad como el lugar patente de
la diversidad y la diferencia, pero también del conflicto,
aunque senalaba tajantemente también que la ciudad
era la apertura para la marginalizaeién de ciertos sec-
tores poblacionales.

Si bien defendia una postura determinista en la que
el medio arquitectonico y la planificaci()n de la ciudad
determinaban la conducta social de los individuos deri-
vando en una vida social impersonal, hostil, superficial
y segmentada, no hacia mis que inaugurar la discusién
sobre una problemética vigente en la cual motivaba
preguntarse en qué medida la ciudad determina, pro-
picia o constrifie las relaciones sociales y las formas de
habitar de sus habitantes. Mas alla del consentimiento
de los postulados de Wirth aqui quisiéramos realizar la
apertura a la discusion de algunos problemas plantea-
dos por su estudio, principalmcnte los relacionados a la
posibilidad de pensar a la ciudad a partir del concepto
de heterogeneidad.

Teoria critica urbana: una apertura para pensar la
heterogeneidad y el espacio

Es preciso comenzar por reconsiderar lo que supone esa
heterogeneidad para el estudio de la ciudad en relacion a
una teoria del espacio, desligéndonos de ese determinis-
mo espacial sobre la conducta social que caracteriza al
estudio de Wirth y a su tradicién. La concepcion espa-
cial que proponemos para pensar este vinculo entre el
espacio y la heterogeneidad, como conceptos inheren-
tes que permiten comprender a la ciudad, sera desde lo
que se ha denominado teoria urbana critica.’ Esta teoria
supone la articulacién de dos tradiciones, por un lado, la

Teoria critica y, por otro, el spatial turn.

La Teoria critica que tuvo su desarrollo en el Insti-
tuto de Investigacién Social de en la Universidad de
Frankfurt, principalmente durante la primera genera-
ci6n de intelectuales bajo el impulso radical de Max
Horkheimer, suponia una critica a la sociedad moderna
capitalista ya las teorias tradicionales de esta sociedad.
La Teoria critica, en términos del propio Horkheimer,
tenia por objeto a los hombres en tanto que productores
de todas sus formas historicas de vida,® su intento era
penetrar en el fondo de esas relaciones de la sociedad y
evidenciar la crisis de una ciencia de fines que reﬂejaba
las contradicciones de la sociedad, pues en la sociedad
capitalista la rcproduccién social esta regulada por la
produccién y el intercambio de cosas, pero sobre todo
por la explotacién tanto de los individuos como de los
medios y recursos naturales.

Asi, la teoria critica apuntaba a la desmitificacion
no soélo del mercado como una forma de reproduccién
social basada en relaciones fundamentales de desigual-
dad y explotacion, sino que también sefialaba que esas
estructuras de relaciones sociales estan definidas en la
explotacién social pero también en la explotacion de
la naturaleza, anunciando una pérdida de conciencia
critica y la constitucion de una conciencia ecolégica
degradantc.7 En dltima instancia, la propuesta de esta
Teoria critica consistia en suprimir y superar realmente
esa tension, de suprimir la oposicion entre la conciencia
de fines (también llamada razén instrumental) y la ra-
cionalidad esbozada en el individuo y las relaciones del
proceso de trabajo y explotacién, caracteristicos de esta
sociedad.®

Pues bien, la teoria urbana critica se alimentaba de
este sentido critico que le permitia mostrar la forma en
la que las relaciones de rcproduccién y explotacic’)n de la

sociedad se proycctaban sobre la ciudad y la constitu-

Neil Brenner, «What is Critical Urban Theory?», en City, nim. 13, 2009, pp. 198-207.

5
6 Max Horkheimer, Teoria tradicional y teorfa critica, Barcelona: Paidés, 2000, p. 70.

7 Greig Charnock, «Space, Form, and Urbanity», en Sage Handbook of Frankfurt School Critical Theory, 2018, p. 1450.
8 Max Horkheimer, Teoria critica, Buenos Aires: Amorrortu, 1998, p. 242.
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ci6n de sus espacios urbanos. En cierto sentido esto im-
plicaba realizar una critica a las «teorias tradicionales»
urbanas, como la propuesta por la Chicago School of Urban
Sociology de la cual Wirth era un miembro destacado,
porque esta tradicion urbana afirmaba las condiciones
actuales de las ciudades como resultado o expresion de
leyes transhistoricas de organizacion social, en cambio
la teorfa critica urbana busca enfatizar el caracter po-
litico e ideolégico socialmente impugnado del espacio
urbano. Esta teoria muestra la continua disrupcion,
destruccion y construccion de la ciudad como resulta-
do de las relaciones contradictorias y antagonicas de los
sujetos sociales, permitiendo criticar la desigualdad, la
injusticia y la cxplotacién de las ciudades capitalistas
modernas.’

Ademas de una apropiacién de la Teoria critica antes
enunciada, la teoria critica urbana también tiene como
base conceptual de sus postulados una teoria espacial
derivada del xpotiol turn postulado por primera vez en
1989 en Posmodern Geographies por Edward Soja.'® En
este estudio su autor llamaba la atencién sobre la ne-
cesidad de comprender la dimension cspacial de las
relaciones sociales al momento de pensar la ciudad.
Claramente esta teoria tiene un antecedente en los
postulados del filosofo marxista Henri Lefebvre y su
concepcion del espacio socialmente producido.11

Uno de los mas significativos aportes de Lefebvre
consistio en situar al espacio en el centro del anali-
sis de los mecanismos de dominacién Vs de esta forma,
comprender que el espacio no es el escenario donde se
desarrollan las acciones sociales, sino mas bien des-

tacar que el espacio produce signiﬁcados y rcproducc

9 N. Brenner, op. cit., p. 198.

mecanismos sociales y econdmicos.'? En palabras de
Lefebvre «el espacio es condicion de toda produccion.
[] el espacio social permite que tengan lugar deter-
minadas acciones, sugiere unas y prohibe otras. Entre
esas acciones, unas remiten al universo de la produc—
cion, otras al del consumo (es decir, al disfrute de los
productos)».'* De este modo sus esfuerzos consistie-
ron en realizar una critica a los marcos filoséficos y
epistemolégicos de urbanistas, arquitectos y sociélogos
que fetichizaban al espacio y que impedian comprcnder
como el capitalismo producia espacios especificos en
la ciudad como una forma de instrumentalizacion del
espacio que permite la sobreviviencia del capitalismo y
su rcproduccién en las relaciones sociales en y a través
de la forma urbana.!*

Lefebvre acentuaba asi que los espacios urbanos no
estan determinados, sino que se encuentran siempre en
disputa por medio de procesos disruptivos de construc-
cion y destruccion de acuerdo a determinados procesos
socio-historicos. En suma, la teoria urbana critica de
acuerdo a los postulados de Lefebvre revalora al espa-
cio en disputa y <<subraya su continua (re)construccion
como emplazamiento, medio y resultado de relaciones
sociales de poder historicamente especiﬁcas».15

Concebir la ciudad bajo criterios cspacialcs y bajo
términos de conflictos (comprendiendo aqui no tdnica-
mente el roce y la violencia social sino los conflictos
politicos, los conflictos de poder y conflictos vinculados
a aspectos econémicos) nos permite evidenciar un pro-
blema actual de las ciudades modernas: la constante des-
articulacion de esas diferencias y de esa hetcrogcncidad.

Al respecto Henri Lefebvre consideraba que la ciudad,

10 Edward Soja, Postmetropolis. Critical Studies of Cities and Regions, Oxford y Malden: Blackwell Publishers, 2000.
11 Henri Lefebvre, La produccién del espacio, Madrid: Capitan Swing, 2013.

12 Cécile Gintrac, «Las aportaciones de la geografia radical y la geografia critica anglosajona a la teorfa urbana»,

Urban NS06, 2013, p. 57.
13 H. Lefebvre, op. cit., pp. 129-130.
14 G. Charnock, op. cit., p. 1452.
15 N. Brenner, op. cit., p. 10.
16 H. Lefebvre, op. cit.,, p. 110.
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ademas de caracterizarse por ser un espacio socialmente
producido, era ante todo un «espacio diferencialy, esto
es: un espacio que acentlia y propicia las diferencias.!¢
Es preciso relacionar este «espacio diferencial» con la
concepcion del espacio de otra importante represen-
tante de esta teorfa critica urbana, la gedgrafa inglesa
Doreen Massey quien desarrolld una teoria del espacio
que se caracteriza por poner en relacion la interaccion
social en y a través del espacio. Massey establece tres as-
pectos inherentes al espacio, sefiala que 1) el espacio es
proclucto de las interrelaciones, desde la inmensidad de
lo global hasta lo intimamente particular; 2) el espacio
es la esfera de la posibihdad de la existencia de la multi-
plicidad. Por lo cual no hay multiplicidacl sin espacio ni
espacio sin multiplicidad, y finalmente que 3) el espacio es
una relacion entre, en otras palabras: que el espacio no
esta determinado sino al contrario, el espacio se encuen-
tra siempre en constante construccion.'’

Pues bien, hasta aqui los postulados de la teoria critica
urbana nos permiten comprendcr la articulacién de un
estudio critico y espacial de la ciudad bajo las dinimicas
de conflicto que se viven diariamente y de forma histo-
rica al interior de las ciudades. Sin embargo, el propio
Lefebvre develaba un problema genérico en las ciudades
modernas al cual dedic gran parte de su obra, se pregun-
taba cémo en nuestra época se articula sistematicamente
un proceso que busca constituir ciudades homogéneas, es
decir un proyecto moderno que busca destruir la base de
hcterogcncidad que constituye a las ciudades.

A este problema Lefebvre propuso una distincién
conceptual clave: opuso su concepto de espacio alifercn-
cial a los espacios homogéneox, que no es sino la proyeccion

que epistemolégicamente se articula en el urbanismo

17 Doreen Massey, For Space, London: Sage, 2005, p. 111.
18 H. Lefebvre, op. cit.,, pp. 110-111.
19 G. Charnock, op. cit., p. 1456.

moderno y capitalista que busca la definicion de los
modos de vida urbana al constrefiimiento de las células
familiares, a esas gigantescas aglomeraciones de las que
daba cuenta Wirth cuatro décadas antes; se trata de la
insercion de la vida en cubos superpuestos en «mo-
dernos» edificios, torres residenciales, poligonos «ur-
banos», etcétera.’® De este modo Lefebvre advertia que
la forma urbana no es Ginicamente una reconfiguracion
territorial sino la forma en que el capitalismo asimi-
la su propio espacio homogéneo por medio del cual se
rcproducen las relaciones sociales capitalistas. De esta
forma Lefebvre revela que el capitalismo produce su
propio espacio urbano, bajo una concepcion del espacio
homogéneo Vs al hacerlo, crea las condiciones permisi-
vas para la reproduccién de la totalidad del capitalismo
como sistema econdmico basado en la explotacién,
tanto de recursos naturales, como la explotacion de los

individuos y de las relaciones sociales.!®

Destruccion de la heterogeneidad en proyectos

de «modernizacion» urbana

:De qué forma se puede desarticular la heterogeneidad que
es inherente a toda ciudad? gCuélcs son las implicaciones
de esta nueva forma de vida urbana? ¢Bajo qué criterios de-
bemos pensar la formacién de estos espacios homogéneos
de vida en las ciudades modernas? Esto se da mediante
procesos articulados de modificacion de la forma urbana,
de procesos de desarticulcion de las relaciones sociales y
procesos de destruccion de los espacios para habitar. Y
aqui no queda mas que sefalar esas forma de desarticu-
lacion y eliminacion de las heterogeneidades constitutivas
de las ciudades que se da mediante proyectos a nivel glo-

bal y local, en procesos como los de gentrificaci()n20 o los

20 La primera vez que el concepto de gentrification es en la obra de compilacion publicada en 1964 por la urbanista inglesa Ruth Glass,
y se enuncia de la siguente manera: «One by one, many of the working class quarters of London have been invaded by the middle
classes —upper and lower. Shabby, modest mews and cottages —two rooms up and two down— have been taken over, when
they leases have expired, and have become elegant, expensive residences. Larger Victorian houses, downgraded in an earlier or
recent period —which were used as lodging houses or were otherwise in multiple occupation— have been upgraded once again. p
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procesos de «destruccion creativa» de las ciudades, que
no hace més que develar una serie de cufemismos que bus-
can destruir a las ciudades en nombre de una pretendida
modernidad. Se trata, en suma, de proyectos de desinte-
gracion de las relaciones politicas y afectivas de los ciuda-
danos con el espacio que habitan. Por lo cual, la reconfi-
guracion territorial de la forma urbana no es Gnicamente
un aspecto que concierne a la estética de la ciudad y al
aspecto funcional de la vida, sino mas bien atiende al ca-
racter ontol()gico de la relacion del hombre con la ciudad y
el mundo que habita. Este es el problema que advierte Le-
febvre cuando seniala la disputa entre el espacio diferencial,
que propicia las heterogeneidades, y el espacio homogéneo,
que aspira precisamente hacia la uniformidad de formas de
vida, reduciendo las diferencias o particularidades existen-
tes de las ciudades. Es preciso sefialar aqui un ejemplo mas
claro, pero también mas signiﬁcativo de lo que implica la
eliminacién del soporte de condicion de vida heterogéneo
en las ciudades por medio de la destruccion de los espacios
urbanos.

El contexto se ha sefialado antes, se trata de proce-
sos de destruccion urbana para el cual se han emplea-
do conceptos o cufemismos como gentriﬁcation, Urban
Renewal o proyectos de «destruccion creativax. El filo-
sofos marxista Marshall Berman propuso llamar abier-
tamente a esta serie de <<politicas anti-urbanas» como
urbicidio: o la «destruccion de la ciudad».?! Median-
te este término, Berman busca sefialar la destruccion
de vecindarios enteros, particularmente en el Bronx,
Nueva York, en la década de 1960 y que implicaba

la desposesién de hogares y la desterritorializacion de

sectores especiﬁcos de la poblacion (negros, obreros,
judios). Berman advertia que estas practicas signifi-
caban una forma de violencia contra la poblaci()n al
desposeerlos no solo de sus viviendas, sino también de
sus formas de vida histéricas vinculadas a un espacio
afectivo, simbélico y representativo que jamas podrian
volver a generar, haciendo énfasis en el terror que estos
procesos suscitan en la poblacién que los vive, como
fue precisamente su caso.

Para Berman este tipo de violencia signiﬁcaba tam-
bién una forma de exclusion de formas de vida histori-
cas en vecindarios que representan lugares de profundo
significado memoristico e histérico, tanto de sonidos,
vivencias, sentidos y relaciones intersubjctivas. De igual
forma, este tipo de violencia implicaba la destruccion de
la hetcrogeneidad comprendida precisamente como la
posibilidad de la vida conjunta e historicamente articu-
lada por los miembros de un espacio compartido. Jane
Jacobs, la emblematica urbanista neoyorkina y defen-
sora de la ciudad, realiz6 esta misma critica de modo
casi simultaneo cuando se percaté que la renovacion de
ciertos distritos de Nueva York estaban dando lugar ala
modificacion del caracter social de ciertos lugarcs, a esto
le llamé la destruccion de la diversidad, un proceso, dijo, «de
destruccion de un organismo complejo (heterogénco)»
(que caracteriza a la ciudad).??

Como se puede ver bajo estas dinamicas de reconfi-
guracion del espacio urbano y de destruccion en otros
casos, tiene como incidencia la alteracion no nicamen-
te del medio arquitectonico sino la finalidad de crear

formas de vida cada vez mas homogéneas. Ya en otro

» Nowadays, many of these houses are being sub-divided into costly flats or ‘houselets’ (in terms of the new real estate
snob jargon). The current social status and value of such dwellings are frequently in inverse relation to their size, and in
any case enormously inflated by comparison with previous levels in their neighbourhoods. Once this process of ‘gentrifi-
cation’ starts in a district, it goes on rapidly until all or most of the original working class occupiers are displaced, and the
whole social character of the district is changed», Ruth Glass, (ed.), London. Aspects of Change, London: Macgibbon and
Kee LTp, 1964, pp. xvii-xix. Aunque precisamos decir que el surgimiento de la gentrificacion no es un proceso particular de
Londres o de las ciudades estadounidenses y a pesar de que ciertamente en estas ciudades su desarrollo fue mas notable,
la gentrificacion es un proceso comun a la mayoria de las ciudades de postguerra, mayormente industrializadas en Europa

y Norteameérica.
2

—_

among, s/p.

Marshall Berman, «Among The Ruins», en New Internationalist, diciembre de 1987, https://newint.org/features/1987/12/05/

22 Jane Jacobs, Vida y muerte de las grandes ciudades, Madrid: Capitan Swing, 2011, p. 278.
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sitio se ha senalado la tentativa de clarificar concep-
tualmente una distincidon clave entre lo que se deno-
mina como gentriﬁcacién y urbicidio,?® el concepto
propuesto por Berman. No obstante, aqui se ha querido
enfatizar que estos procesos de destruccion de la ciudad
si tienen una incidencia en la base ontolégica, social y
practica de la heterogeneidad que se busca nulificar.

En otro contexto totalmente distinto el concep-
to de urbicidio ha dado lugar a la comprensién de un
fenomeno articulado y sistematico de destruccion de
las ciudades, que tiene como finalidad la destruccion
de las posibilidadcs de vida heterogéneas. Describiremos

brevemente en un consiste esta postura.

Urbicidio como destruccidn de la ciudad

y la heterogeneidad

Ademais de la postura de Berman, es necesario enunciar
otra concepcion de urbicidio: la destruccién de la ciudad
en contextos bélicos. Esta postura tuvo lugar afios mas
tarde de la enunciacion de Berman, en el contexto de
la Guerra de los Balcanes o Guerras Yugoslavas durante
los primeros afios de la década de 1990. En este con-
texto surge la primera postura tedrica del inglés Martin
Coward, quien definird por primera vez una compren-
sion amplia de urbicidio como la destruccion de la ciudad
en tanto espacio de relaciones que permite la vida hete-
rogénea y en comunidad. La destruccion de lo urbano es
pues una practica de violencia politim particular que se hace
evidente en la negacion de lo heterogéneo que constituye
lo urbano.

De acuerdo con Coward, la destruccion la ciudad en
contextos de urbicidio debilita o destierra toda posibili-
dad de heterogeneidad de una ciudad. Martin Coward
defiende entonces como una de sus tesis principales, la
idea de que el urbicidio es una forma particularmente

distinta de violencia que tiene como cometido destruir

el entorno construido que son los edificios, compren-
didos como la condicion de posibilidad de la hetcrogc—
neidad.?* Un edificio es una estructura compartida, un
lugar de habitacién com@n tanto para dormir como para
interactuar. De hecho, el espacio pablico serfa produci-
do y resguardado como ese entre de las edificaciones, las
calles resguardadas por las fachadas distintas y distinti-
vas que atestiguan, desde sus ventanas y sus dinteles, la
complejidad de la ciudad. Los edificios son condiciones
de signiﬁcaciones y relaciones vitales, son testimonio de
que otros existen, pues constituyen espacios comunes y
compartidos. Como deja ver Coward, su particular com-
prension sobre el urbicidio que hace énfasis en la impor-
tancia de asumir la relacion de la posibilidad de la vida
humana entre y con el entorno construido, signiﬁca la
defensa de una propuesta no antropocéntrica de un tipo
de violencia politica.

A partir de esta comprension, pensar el urbicidio tie-
ne un espectro mas amplio dado que, de este modo, ya
no pensamos solamente el urbicidio como la destruccion
Gnicamente de la ciudad, sino también de la condicion
hctcrogénea en el modo de vivir que la ciudad posibilita.
A la base de la formulacion de Coward se encuentra in-
dudablemente la postura de Louis Wirth cuando refiere
a la heterogeneidad como un rasgo caracteristico de lo
urbano. Pues bien, Coward retoma este aspecto para
senalar que el urbicidio es la destruccion de la ciudad,
tanto de su entorno construido (sus ediﬁcios) como de
su condicion de posibilidad de lo heterogéneo.

Por esta razon Coward sefiala que el urbicidio refie-
re a «la destruccion de edificios, no por lo que indi-
vidualmente representan (objetivo militar, patrimonio
cultural, metafora conceptual) sino como aquello que es
condicion de posibilidad de existencia heterogént‘:a».25
Urbicidio, en este sentido representa una forma sin-

gular y por lo tanto paradigmética de la violencia que

23 Eduardo Baez, Urbicidio: filosofia sobre la destruccién de las ciudades contempordneas y el espacio urbano, Puebla:

BUAP, 2019, Tesis de maestria en filosofia.

24 Martin Coward, Urbicide. The Politics of Urban Destruction, New York: Routledge, 2009, p. 53.

25 M. Coward, op. cit., p. 39.
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tiene como fin destruir los elementos constitutivos de
la urbanidad pero no solo eso, también, destruir «la
condicién de posibilidad del ser-con-otros que consti-
tuye lo politico. Urbicidio, entonces, es un asunto fun-
damentalmente politico ya que representa la exclusion
violenta de la posibilidad de lo politico».2® Es quizas en
este sentido, que podemos pensar el urbicidio como un
acontecimiento, referido sobre todo a la imposibilidad
de vivir en comunidad. Si esto es asi, entonces el acon-
tecimiento del urbicidio es la disposicién a excluir lo
plural, a eliminar la diferencia, ya condicionar a la ciu-
dad a un espacio vacio de relaciones diferenciales.

En el mismo sentido el autor israeli Nurhan Abujidi
sefiala que el objetivo del urbicidio es la ciudad como
espacio de vida cosmopolita y de tolerancia por lo cual
al destruirse sus edificios, sus bienes y sus institucio-
nes o sus industrias y su infraestructura, extendiéndose
hasta sus significados simbdlicos, tiene como objetivo
la destruccion de la heterogeneidad asi como de la plu-
ralidad de culturas étnicas.”” También advertia que en
situaciones en las que la forma construida y la vida
social se combinan para producir formas de vida ho-
mogéneas y relaciones antagonicas entre grupos so-
ciales diferenciados cspacialmcnte podria ser otro de
los objetivos del urbicidio.”® Finalmente, insistimos en
sefalar que la destruccion de espacios y lugares com-
partidos de la ciudad son considerados como urbicidios
en el momento en que ellos constituyen la base de
la heterogcneidad, de la posibilidad de la diferencia y la

pluralidad de formas de vida de una ciudad.

26 Ibid., p.43.
27 Nurhan Abujidi, Urbicide in Palestine: Spaces of Oppression and Resilience, New York: Routledge, 2014, p. 27.
28 N. Abuijidi, op. cit., p. 32.

Conclusiones

En este trabajo hemos caracterizado a la ciudad a par-
tir de la heterogeneidad. Nos ha interesado mostrar a
partir de esta conceptualizacion las formas contempo-
raneas de destruccion de las ciudades que tienen como
objetivo la aniquilacién de esta condicién hetcrogénca
de vida. La teoria critica urbana nos permite compren-
der el caricter politico e ideoldgico socialmente im-
pugnado del espacio urbano y evidenciar la continua
disrupcion y destruccion de la ciudad como resultado
de las relaciones contradictorias y antagonicas de los
sujetos sociales. Esta teoria constituye una apertura a
criticar la desigualdad, la injusticia y la explotacion de
las ciudades capitalistas modernas y sus proyectos de
modernizacion que buscan desarticular la diversidad y
la heterogeneidad, constituyendo espacios homogéneos
de vida. Pero frente a los proyectos de «destruccion
creativax, gentrificacién y modernizacion de las ciu-
dades hemos problematizado un aspecto poco temati-
zado que refiere a otras formas de destruccion de las
ciudades bajo la categoria de urbicidio. Asi, hemos
caracterizado al urbicidio como la destruccion de la
hetcrogcncidad comprcndida precisamente como la
posibilidad de la vida conjunta e histéricamente ar-
ticulada por los miembros de un espacio compartido.
La destruccion de espacios y lugarcs compartidos de la
ciudad tienden a eliminar la diversidad de formas de
vida de las ciudades, un hecho real que necesita tema-
tizarse mediante un analisis critico como el que aqui

se ha sugerido.







AY POETA

Primero

Que nada

Me complace
Enormisimamente

Ser
Un buen

Poeta
De segunda
Del

Tercer

Mundo



@

La problematica de la ciudad y el espacio:
la urbanizacion como forma de vida

desde Henri Lefebvre

Gerardo Romero Castro

\
L ESPacIg R

PERC
IBIBU-CONCEBMO-M VIpg

Tt jaren?
= P




a manera de reinterpretar y reconceptualizar al es-

pacio tiene su origen en el siglo XX —cspccialmcn-

te por la generacion del 68— y mas tarde designado
por Fredric Jameson como giro e:pacial, para nombrar el
cambio de paradigma y dar cuenta de las preocupacio-
nes alrededor del espacio, asi como de las cspacialida—
des." En este sentido el trabajo de Henri Lefebvre sobre
la produccién del espacio social es de suma importancia
porque comprende al espacio como socialmente cons-
truido y productor de lo social. Y toma como referen-
cia a la ciudad, la cual supondré la simultaneidad, los
encuentros, los conocimientos y los reconocimientos,
ademas de la confrontacion de diferencias ideolégicas y
politicas.? Lo cual nos lleva a postular que el espacio no
puede ser estudiado ni es comprensible a partir de un

punto especifico, sino desde las interacciones con otros.

Lo que se percibe del espacio es el resultado de lu-
chas entre diferentes modos y tipos de influencias que
iran cambiando también a lo largo del tiempo. Es la
experiencia de cada sujeto sobre ese espacio, pero tam-
bién la puesta en relacion de esa experiencia, la que
terminara construycndo un tipo de espacio y no otro.
No so6lo hay una multiplicidad de sujetos intervinien-
do en la construccion del espacio, sino que hay una
geometria de las relaciones de poder involucradas que
condiciona el modo de su produccién.’

La concepcidn del espacio triadico que Lefebvre pro-
pone en La produccién del espacio consiste en el espacio
percibido, el espacio concebido y el espacio vivido; ca-
da uno de estos espacios estd a su vez compuesta por
las practicas cspacialcs, las representaciones del espa-

cioy los espacios de representacion respectivamente:’

1 Aseguinolaza Cabo, «El giro espacial de la historiografia literaria», en Bases metodoléxicas para unha historiacomparada das
literaturas na peninsula Ibérica, A Curufa: Universidad Santiago de Compostela, 2004.

2 (f.Henri Lefebvre, La produccion del espacio, Barcelona: Capitan Swing, 2013.

3 Doreen Massey, For Space, California: Sage, 2005.

4 Los antecedentes filosoficos mas claros se pueden encontrar en Cassirer: «<Desde el punto de vista de una teoria general del
conocimiento y de la filosoffa antropoldgica, otro tema atrae nuestro interés y debe ser colocado en el centro de la atencién.
Mas bien que investigar el origen y el desarrollo del espacio perceptivo tenemos que analizar el espacio simbélico. Al abordar
este tema nos encontramos en la frontera entre el mundo humano y el animal. Por lo que respecta al espacio organico, el
espacio de la accioén, el hombre parece en muchos respectos muy inferior a los animales. Un nifio tiene que aprender muchas
habilidades que el animal trae consigo, pero el hombre se halla compensado de esta deficiencia por otro don que solo él de-
sarrolla y que no guarda analogia alguna con nada de la naturaleza organica. No de una manera inmediata sino mediante un
proceso mental verdaderamente complejo y dificil, llega a la idea del espacio abstracto, y esta idea es la que le abre paso no
solo para un nuevo campo del conocimiento sino para una direccion enteramente nueva de su vida cultural.» Ernest Cassirer,
Antropologia filoséfica. Introduccién a una filosofia de la cultura, Ciudad de México: Fcg, 1967.
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El espacio percibido debe entenderse como el espacio
de la experiencia material, que vincula realidad coti-
diana (uso del tiempo) y realidad urbana (redes y flu-
jos de personas, mercancias o dinero que se asientan
en —y transitan— el espacio), englobando tanto la
produccion como la reproduccion social.

El espacio concebido es el espacio de los exper-
tos, los cientificos, los planificadores. El espacio de los
signos, de los codigos de ordenacion, fragmentacion
y restriccion.

Mientras que el espacio vivido es el espacio de la
imaginacion y de lo simbolico dentro de una existen-
cia material. Es el espacio de usuarios y habitantes,
donde se profundiza en la basqueda de nuevas posi-
bilidades de la realidad espacial ®

Una de las propuestas mas sugerentes y centrales que
nos recuerda Lefebvre es esta otra espacialidad que es
el cuerpo, que primero se nos presenta en su sentido
maés proximo, el cuerpo como productor y reproductor
de su propio espacio: «Cada cuerpo vivo es espacio y
tiene su espacio, se producc en el espacio y producc
ese espacio».® Para después dar paso a las leyes y re-
glas del espacio que producen -como lo llama Anne
Huffschmid- el convivir de los cuerpos. Por su lado
Anne nos comenta: «No debemos entender entonces
el espacio como exterior o mero contexto del cuerpo,
sino el primer espacio seria precisamente aquél forma-
do por la "cambiante interseccién” entre "mi cuerpo” y
"los demas cuerpos”, una constelacion de proximidad
y distanciasy,’ para Lefebvre es el cuerpo, el que anima
al espacio, a través de su practica, uso y vida misma. En
cada uno de los tipos de espacio el cuerpo juego un pa-

pel importante, ya que es el que percibe la materialidad

5 H. Lefebvre, La produccién del espacio, pp. 15-16.
6 Ibid, p.13.
7

del espacio, el que concibe las leyes y los mecanismos del
espacio, ademas de ser el que experimenta y signiﬁca la
experiencia afectiva. Sin embargo, siguiendo el analisis
de Lefebvre, el cuerpo (o lo corporal) se encuentra en
una ambivalencia: por un lado, estd amenazado por un
proceso de urbanizacién que pretende controlar y frag-
mentar sus movimientos, mientras que por otro, funge
como un posiblc quicbrc de su probablc eliminacién o
mutilacion ante la alienacién capitalista.®

Veamos como se despliega este problema a la tematica
de la ciudad. El espacio de las ciudades en la actualidad
(pequenas, medianas o grandes, aunque especialmente
las de nueva creacion) se postulan con mejor organi-
zacidn, distribucion y planeacion, tanto en la forma
material (edificios, calles, carreteras), asi como, en la
propia vida humana, lo cual causé un control de los
ﬂujos humanos y llevo a una estatizacion, ademas de
una homogenizacién de la vida citadina.® La ciudad se
enfrenta a un nuevo modo de conﬁgumcién espacial, confi-
guracion que se encuentra alejada de una referencialidad
a las practicas humanas, a lo natural del espacio (con sus
relieves) y o de proteccién frente a la amenaza exter-
na. En cambio las condiciones para la construcciéon un
espacio social se encuentran supeditadas por el hecho
economico y los modos de produccién industrial, con-
trolando de este modo el crecimiento y la gcntrificacién
de las ciudades, lo cual exige replantear nuevamente la
problcmética de la ciudad, a partir de una mirada actual
y centrarnos especificamente en la controversia de la
expansion urbana, que pone en duda «al individualis-
mo y sus consecuencias cspaciales y cuestiona -bien o

mal- la evolucién de los modos de vidax.!©

Anne Huffschmid, «La otra materialidad: cuerpos y memorias en la vida publica», en Cuerpos, espacios y emociones.
Aproximaciones de las ciencias sociales, México; unam/PorrGa, 2013, p. 112.

8 Anne Huffschmid, op. cit., pp. 114-120.

9 CEPAL, Propuestas de plataforma urbana y de ciudades de América Latina y el Caribe, Santiago: cepaL, 2018.

10 Alain Bourdin, La metrépoli de los individuos, Puebla: 18Ero, 2007, p. 165.
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:Pero a qué nos referimos cuando hablamos de ciu-
dad? El concepto de ciudad tiene una fuerte carga con-
ceptual desde la politica, la religién, la sociologia, la
filosofia, la historia, etcétera, asi mismo, contiene car-
ga practica (el de la vida cotidiana) y material (el de
los edificios, monumentos, casas... entre otras estruc-
turas), debido a que el término ciudad hace referencia
a construcciones en tiempos y espacios determinados.
Por lo cual, se postula que el concepto de ciudad debera
de mostrar su propia genealogia y los puntos clave que
nos ayudcn a situar el problcma de la homogenizacién
de la vida citada cada vez mas urbanizada. El filoso-
fo Henri Lefebvre nos muestra una la genealogia de la
ciudad, en dos libros especificos: El derecho a la ciudad
(1968) y El pensamiento marxista y la ciudad, en donde
divide cuatro momentos de la ciudad: 1) La ciudad
politica, tales como la griega y romana; 2) la ciudad
comercial, en donde, encontramos a las ciudades me-
dievales; 3) la ciudad industrial, por ejemplo ciudades
como Manchester (en Londres) y Nancy (en Francia),
y 4) donde nos encontramos frente al punto critico, de-
nominado por nuestro autor, ya que la ciudad se en-
cuentra en peligro de desaparecer, tanto, en su forma
material como conceptual.“ El primer personaje que
logra recuperar la cuestion urbana y la metamorfosis de
la ciudad de Lefebvre es Castells, al decir:

La ciudad politica de la primera fase cede el lugar a la
ciudad comercial, que a su vez es barrida por el movi-
miento de industrializacion, que niega la ciudad; pero
al término del proceso, la urbanizacion generalizada
suscitada por la industria reconstituye la ciudad en

un nivel superior: es asi como lo urbano sobrepasa la
ciudad, que lo contiene en germen, pero sin poder ha-
cerlo brotar por si misma. Por el contrario, el reino de
lo urbano le permite convertirse en causa e inductor.”?

Pero ;acaso eso que Henri Lefebvre postulé cémo la
hipétesis de la desaparicion de la ciudad en la década de
1970 y reafirmé hasta su muerte, nos ha alcanzado?
:Como deberiamos de entender a la nueva ciudad y las
mutaciones qué han sufrido las ciudades ya estableci-
das? Para abordar el tema de la ciudad nos ubicaremos
entre la creacién de la ciudad industrial y el punto cri-
tico, para después dar un salto a la actualidad, esto para
descubrir matices, puntos de vista y categorias que nos
ayuden a entender nuestro presente, asi como revalo-
rar la investigacion realizada por Henri Lefebvre.

No obstante, la problematica de la ciudad no termi-
na con el eje conceptual, por el contrario, trae consi-
go el problema del deterioro del cémo se habita en las
ciudades, pues la ciudad sera la que promueva ciertas
practicas espaciales para la conservacion de ella misma
y una mejor convivencia. Un ejernplo lo podemos en-
contrar a principios del siglo x11y finales del siglo xvr,
los reyes, la nobleza o la monarquia eran los encarga-
dos de la construccion de la ciudad, ya sea por presion
de los citadinos que reclaman por necesidades basicas
para vivir, o para reafirmar el control y el poder (tales
como monumentos, ayuntamientos, palacios, etcéte-
ra); sin embargo, esta forma de construccion, sin una
planificacion de la ciudad, veria su culminacién para
principios del siglo xvir!* Con la llegada de la pri-

mera revolucion industrial (1760-1840) y las nuevas

11 Cf. Henri Lefebvre, El derecho a la ciudad, Madrid: Capitan Swing, 2017. Al igual en Henri Lefebvre, El pensamiento marxista

y la ciudad, México: Coyoacan, 2014.

12 Manuel Castells, «<El mito de la sociedad urbana», en Revista Latinoamericana de Estudios Urbanos Regionales, 1 (3), 1971, p. 36.

13 Para Nobert Elias en el Proceso de civilizacién: investigacién socio genética y psicogenétias nos dice que el siglo xvii sera
caracterizado por una evolucion de las costumbres y de los comportamientos dentro de los limites de la ciudad, en donde,
el modo de transitar, comer, construir (edificios, monumentos y edificios) y el florecimiento de las plazas, tendran regula-
ciones promovidos por discursos politicos de la época, de construir, planificacion, a la ciudad. Al igual Cf. Michel Foucault,
«Espacio, saber y poder», nim. 19. Bifurcaciones, 2015. H. Lefebvre, £l derecho a la ciudad, op. cit., 2017. Marta Lorrente, La
ciudad: huellas en el espacio habitado, Barcelona: El Acantilidado, 2015, pp. 114-180.
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exigencias laborales, llevaron al citadino a vivir cada
vez mas cerca de los lugares de trabajo, mientras las
ciudades crecieron a partir de las fabricas, dando paso
a una manera diferente de concebir y construir a la
ciudad definida desde la racionalidad del trazado, del
plano.!* Esta nueva manera de hacer ciudad provocaria
que la vida del citadino se encontrara ya pre-planiﬁca—
do, pre—construida y pre—equipada, rompicndo con ello
el nexo fundamental entre el uso y los usuarios, entre
ciudad y habitante.> Entonces podriamos cuestionar
nuevamente ;Como deberemos enfrentarnos a esta
nueva realidad que nos exige revalorizar las formas en
como habitamos en ciertos espacios producidos para
ello? Asi como cuales son los modos de vida que pue-
den contener las ciudades en la actualidad?

El modo de abordar la problcmética de la ciudad, la
retomamos a partir de las investigaciones realizadas,
principalmente por los pensadores de la década de
1968, los cuales atisban nuevas formas metodoldgicas,
epistemologicas y tedricas, ya que abordan fenomenos
surgidos en el corto siglo xx (1917-1989) en donde
las probleméticas que se inician en el siglo XXy que se
intensifican en el siglo xx1, tal es el caso de la ciudad,
en donde, diversos autores detectaron y manifestaron
el cambio del paradigma en el crecimiento urbano, pa-
sando de las pequerias a grandes ciudades.'® Entre ellos
encontramos a los siguientes pensadores: Weber, Som-
bart, Tonnies, Simmel; mientras que por el lado de filo-
sofos encontramos a Henri Lefebvre, Jean-Luc Nancy,

Walter Benjamin, Michel Foucault, Paul Virilio, entre

14 Cf. H. Lefebvre, El pensamiento marxista y la ciudad, op. cit.
15 Henri Lefebvre, La produccién del espacio, pp. 41-42.

otros. En todos ellos tema que los vincula entre ellos
es el crecimiento de las ciudades y las mutaciones que
sufre la vida cotidiana.

El primer gran acontecimiento que marcaria la re-
flexion sobre las ciudades contemporaneas seria el caso
de Berlin; la cual pasarfa de 700 mil a 4 millones de
habitantes entre los afios que van del 1867 a 1913,"7
y en donde Alemania se encuentra en una separacién
de la burguesia del imperio de Guillermo 1. Quienes nos
dan un testimonio sobre este suceso son el joven He-
gel, Schclling y Fichte, lo cuales utilizan el concepto
de gran ciudad o metropoli (Groszstadt) contrapuesta
con la pequena ciudad (Kleinstadt), en especial Fichte,
el cual postula y defiende una ciudad transhistorica,
resaltando los valores del pueblo aleméan que se fundan

cn Cl paso:

[...] progreso de los hombres de la nacion alemana
ha venido del pueblo, a él le fueron llevados siempre
los grandes asuntos nacionales y él se ocup¢ de ellos
y los fomentd; veremos que aqui por vez primera se
ofrece a los estamentos cultos el desarrollo originario
de la nacion y que, si realmente se hacen cargo de
lo que se les brinda, sera también la primera vez que
esto ocurra!®

Pensaba a la ciudad como creacion del pueblo (volk)
y promotora de una civilidad por excelencia, aunque la
preocupacién de Fichte es la ripida transformacion del
pueblo por parte de la industria, que impide el recono-

Cer y reconoccerse €n su entorno dC vida.”

16 Homobono Martinez & José Martinez, «Henri Lefebvre, un clasico pensador de lo urbano, recuperado», Zainak, 36, 2013, pp.

19-34.

17 En el mismo lapso Chicago pasé de 5000 habitantes a 3.5 millones en los cuarenta. Este crecimiento demografico es el indi-
cador de una ruptura social. A. Bourdin, La metrépoli de los individuos, pp. 25-50 y p 207.

18 . G. Fichte, Discurso a la nacién alemana, p. 61.

19 Alvaro Sevilla Buitrago «GROBSTADTKULTUR. La cuestion de la gran ciudad en la Alemania Guillermina», Ciudad 8, 2017, pp.
201-227. En seguimiento a esto J. G. Fichte «La nacion alemana hasta ahora ha estado siempre de hecho en relacién con el
progreso de la especie humana en el mundo moderno. Hay que aclarar atin algo mas [...] proceso natural que esta nacion ha
seguido, a saber: en Alemania toda formacién ha partido del pueblo. Ya hemos visto como el asunto de la Reforma llego en
primer lugar al pueblo y como sélo se logrd en el momento en que éste lo hizo tarea propia. Pero hay que explicar ademas
que este hecho concreto no ha sido una excepcion, sino la regla.» J. G. Fichte, Discurso a la nacién alemana, p. 135.
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Esta concepcion ideal de la ciudad -por parte de
los idealistas alemanes— entra en crisis un siglo mas
tarde, por el crecimiento demografico dentro de las
ciudades, generando cambios en el ritmo citadino:
« [.] el giro definitivo emprendido por el capital ale-
man con su asuncion del modo de produccién indus-
trial le proporcionara el dominio econémico y politico
de la nacién, pero constituira un ataque directo a aquei
ideal [el de la ciudad], fraguado bajo economias bien
distintas»,* lo cual exigid a estos pensadores crear
nuevos métodos, categorias y términos para nombrar
un fendmeno nunca antes visto en la historia de la ciu-
dad. El nuevo paradigma de la ciudad elaborado a partir
de la idea de Groszstadt, fue retomada principalmcnte
por los socidlogos alemanes y la escuela de Chicago,?!
abri6 el debate sobre el crecimiento de la ciudad y el
cambio de los modos de vida, cada vez mas urbanos.
Estas primeras reflexiones de la ciudad son de suma
importancia, porque, se empiezan a trazar y distinguir
como problemas nacientes, asi como, muy propio del
sigio xX, tales como: la configuracién de las viviendas,
la pérdida de la centralidad, la naciente cultura urbana,
el modo de vivir y la construccion de cspacialidadcs;
ademas es importante recalcar la transversalidad de las
disciplinas, tanto las sociales como las humanas. Estos
primeros tedricos abordan el tema de la ciudad desde
un modelo de la sociedad urbana, entendida como una
organizacion concreta que se diferencia de la sociedad
rural, pero el objetivo principal era analizar el paso de

la primera a la segunda sociedad, y sera caracterizada

20 Ibid., pp. 201-227.

por hablar de la evolucién de la forma comunitaria.

La reflexion que encontramos durante estos afios (en
pensadores del siglo XIX y principios del siglo XX) con-
siste en abordar teéricamente a la ciudad como mero
contenedor, escenario inerte que tienen iugar los acon-
tecimientos historicos de los citadinos, impidiendo la
posibilidad de ver el espacio de la ciudad en sus relacio-
nes e interacciones que tienen los unos con los otros.
Lo que ocultan estos acontecimientos es una ciudad
que se encuentra en mutacion, caracterizada por mul-
tipies crisis, tales como: econdmicas, politicas, socia-
les, de iguai modo, la crisis se ampiia a planos como el
arte, la literatura, el cine, el teatro, la universidad, la
juventud, por decir aigunos.22 Henri Lefebvre da trata-
miento a esta metafora sobre la mutacion de la ciudad
en un texto nombrado La ciudad y lo urbano (1971),% el
cual da las principaies tesis de su pensamiento sobre
lo urbano. El planteamiento urbanistico sera construi-
do y avanzado sobre: «[segin Lefebvre] La tesis que se
presenta aqui es que la problematica urbana desplaza y
modifica profundamente la problemética derivada del
proceso de industrializacién».?*

Esta problcmética siempre ha existido en un estado
latente, aunque ha estado oculto, incluso dird Castells,
detenida por otras urgencias. En particular, durante el
periodo de la industrializacién, asi como, por el pro-
blema de la vivienda, por la organizacion industrial y
la planificacién global. «Pero, finalmente, esta tematica
se impone cada vez mas porque el ‘desarrollo de la so-

ciedad no puede ser concebido sino en la vida urbana,

21 Del mismo modo Georg Simmel destaca las grandes implicaciones que Alemania tendra al convertirse en la principal potencia
econdmica «En lugar del acostumbrado analisis sociologico de ‘las causas y las consecuencias’ que implica la forma-me-
tropoli en una organizacion social, Simmel llevo a cabo un estudio sorprendente, por estar dirigido al nivel de la psique de
los individuos que conforman y participan en el tejido metropolitano [...]» Consejo Nocturno, Un habitar mas fuerte que la

metrépoli, Logrofio: Pepitas de calabaza, 2018, p. 26.
22 (f.H. Lefebvre, El derecho a la ciudad, p. 93.

23 Henri Lefebvre, «La ciudad y lo urbano», Viento sur, nim. 150, 2017.

24 Manuel Castells, op. cit., p. 93.
25 Ibid., p. 36.
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por la realizacion de la sociedad urbana’»? Pero, ;qué
sugiere una sociedad urbana? Este término no preten-
de enunciar una situacion especiﬁca de una sociedad,
por el contrario, designa la tendencia, la orientacién,
lo virtual de lo que pucde resultar de una urbanizaciéon
completa de la sociedad y trae consigo una serie de pro-
blemas especiﬁcos; bloques de viviendas, el reino de la
ciudad como reino del anonimato, la criminalidad den-
tro de los barrios y nuevas formaciones sociales.

Y es precisamente Henri Lefebvre quien reinventa
el problema de la ciudad al incorporar un nuevo para-
digma, para entender las trasformaciones, siendo esta
la urbanizacion, entendiendo por urbanizacion un proceso
que se encarga de controlar y planificar las ciudades,
pero lo que ha dejado en dos siglos es el descontrol,
el desarraigo, la gentriﬁcacién y la fragmentacién de
la ciudad. En este sentido Engcls, contrario a lo que
postula el urbanismo, la urbanizacién. La urbanizacién
instaura nuevas forma de convivencia, provocando que
las casas y edificios se amontonen (desordenadamente)
en torno a la industria.?® Diriamos que el urbanismo
aspira a ver el espacio de la ciudad como 1ugar vacio,
el cual, necesita recubrirse de conceptos, légicas y es-
trategias racionales; en cambio, descuida su realidad
trivial, en donde, no produce ni crea espacio, contra-
riamente, solamente ejecuta los mandatos de un orden
que le supera, olvidando de este modo lo ladico y el
ocio que las ciudades guardan en si mismas.

Por lo cual, Lefebvre reflexioné entorno a los nuevos
conjuntos urbanos -los cuales impulsé el urbanismo-,
especialmente los creados en la Francia entre los afos
de 1940 al 1980, y el inicio de ésta la podcmos encon-
trar en el libro de La critica de la vida cotidiana (1962), en
donde hay una advertencia del autor sobre la edificacion
de nuevos conjuntos urbanos que posibilitan generar la
vida. Pues con el auspicio de los Treinta Gloriosos —

como s€ lC nombra a la edad dC oro dCl capitalismo €n

26 Cf.H. Lefebvre, El pensamiento marxista y la ciudad.
27 Cf.Henri Lefebvre, op. cit.
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Francia— comienza con una transformacion de la socie-
dad de Francia -implicado en las ciudades—, asi como
inicia una répida re-construccion de las ciudades ataca-
das por la guerra, recurriendo al urbanismo para armar
un proyecto, en donde se conjcturaban dos situaciones
que se deberan de tratar: el crecimiento demografico y
econdémico. El caso que Lefebvre recupera s el de la
ciudad de Lacq-Mouraenx, la cual fue construida en lo
que fuera una montafia y de la nada, siguiendo Unica-
mente las reglas de la industria: lo que provoca por un
lado marcos espaciales que determinan una forma de
vida seglin una cultura economica y por otro, reduce el
signiﬁcado de la ciudad y del propio espacio. Al decir del
pensador: «La construccién de nuevos conjuntos (las
urbanizaciones periféricas, los nuevos barrios, las ope-
raciones inmobiliarias, etc.), cuya pretension es crear
a priori el marco espacial para los comportamientos
factibles (o deseables), no es sino una manifestacion
inquietante del demiurgo moderno».?” En el caso parti-
cular de la actualidad, la situacion parece mas conflic-
tiva, pues seglin el Reporte Global sobre la Cultura para La
Sustentabilidad del Desarrollo Urbano de la uNesco (2014)
muestra que hay una tendencia de crecimiento de los
espacios urbanos durante los ltimos afios. A la fecha
55% de la poblacion mundial habita en ciudades y para
2050 se estima que dos de cada tres habitantes viviran
en areas urbanas, lo cual proyecta crear mas viviendas.

De este modo la industrializacién-urbanizacién ins-
taura la vida urbana como modo de vida tinico y dicta
el crecimiento de las ciudades imponiendo una Iégica
del beneficio y la productividad que destruye todas las
formas de creatividad y cspontaneidad, llevando a una
destruccion de la vida cotidiana. Pero, ;qué implicacio-
nes o consecuencias tendria pensar la destruccion de
la vida cotidiana? Lefebvre, en el libro Espacio y politica,
nos comenta que el problema no es la instauracion de

la vida urbana, la cual, representa un tipO CSPCCiﬁCO
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en como los citadinos llevan sus practicas espacialcs
en un tiempo y espacio, el problcma se encuentra en la
instauracion de la vida urbana como la Gnica forma de

vivir, respecto a esto Emilio Martinez:

El urbanismo normal opera como ideologia manipu-
ladora, disimulando bajo una disposicion racional la
alienante realidad de un espacio homogéneo, frag-
mentado y jerarquizado. Para ese urbanismo nor-
malizado y normativo, la significacioén de la vida del
hombre y de la ciudad, toda la existencia se reduce
a mera funcion, al rigor inhabitable. Y, sin embargo.
¢dénde queda el deseo, lo transnacional, lo ludico y
lo simbolico?#®

Contrapuesto al espacio urbanizado y fragmentado,
Henri Lefebvre nos propone pensar de otra manera el
espacio —en espcciﬁco el espacio de la ciudad- al consi-
derarlo ni cerrado ni homogencizado y no Gnicamente
reducido a intercambios econémicos, practicas socia-
les y los vinculos entre individuos, sino que ademas
se agregan las relaciones entre cada uno de nosotros.
Entonces se podria cuestionar ¢como esta concepcion
de espacios se contrapone ante una doble dinamica de
la industrializacién-urbanizacion en la creacién de nue-
V0s espacios sociales?

La manera de dirigir la reflexién en torno a la ciudad
es ver la ciudad como una obra «en el sentido de una
obra de arte»,® pues el espacio no se encuentra ex-
clusivamente organizado e instituido, por el contrario,
también se encuentra intervenido, moldeado y con-
figurado por tal o cual grupo segin ciertas practicas
de convivencias. Por lo cual la ciudad no se debera de
tratar como objeto, por el contrario, deberia presentar-

se como una obra, estudiado bajo en su faceta practi-

co-teodrico; «edificios de toda indole u horario que im-
plican en la vida de los habitantes de las ciudades y de
todos los ciudadanos en general».30 El modo como se
ordene el espacio de las ciudades determina la manera
como se vive, y el modo en como son ordenadas las

ciudades representa nuestra idea de espacio:

La ciudad determina nuestra actual experiencia del
espacio. Las ciudades ocupan el centro de nuestro
espacio, alineadas a la entidad singular de nuestras
casas, de nuestros dominios personales, dominios que
también se ordenan con respecto a sus vinculos con
los marcos comunitario de las ciudades. La aparente
indiferencia del transetnte urbano contemporaneo,
por ejemplo, parece subrayar la relacion intensa entre
el sujeto y el medio: antes que a un desarraigo del es-
pacio, responde a un desarraigo entre las gentes que
comparten el mismo espacio.’'

Esta reconfiguracion espacial con el avance de la ur-
banizacion, que pretende una mejor organizacion de las
ciudades, ha traido consigo grandcs cambios en el ritmo
de la vida citadina. Convierte la vida urbana en una
mercancia para aquellos que pueden costearla, tal como
lo hace la propia ciudad en un mundo en el que el turis-
mo, el consumismo y las actividades culturales privati-
zan el espacio, en donde proliferan centros comerciales,
centros de comida rapida y cafeterias ambientadas. Este
desarrollo urbano que se vuelve cada vez mas «incohe-
rente, anodino y monotono, que sigue dominando en
muchas partes del mundo encuentra ahora un revulsi-
vo en el ‘nuevo urbanismo’»,*? que deberemos de tratar
desde el asunto del espacio, para hacerle frente, porque
nos encontramos con ciudades cada vez mas divididas,

fragmentadas y proclives al conflicto.*

28 Emilio Martinez Gutiérrez, «Ciudad, espacio y cotidianidad de Henri Lefebvre», en Henri Lefebvre, La produccion del

espacio, Barcelona: Capitan Swing, 2017, p. 12.

29 H. Lefebvre, Espacio y politica: Derecho a la ciudad Il, Barcelona: Peninsula, 1976.

30 Ibid., p. 66.

31 Marta Lorrente, La ciudad: huellas en el espacio habitado, pp. 114-180.

32 David Hervey, Ciudades rebeldes. Del derecho a la ciudad de la revolucion urbana, Madrid: akaL, 2012, p. 39.

33 Ibid. p.30yss.
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Hemos planteado que el urbanismo introduce -junto
con los arquitectos y urbanistas— una forma de conce-
bir y pensar el espacio, el cual cerrado y homogéneo,
contrario a ellos, la postura que se propone es pensar el
espacio ya no sera como sustancia y esencia, por el con-
trario, el espacio se presenta como efecto y relacion,** de
este modo Henri Lefebvre se desprende de la tradicion,
al pensar el espacio ~ya no en términos de inerte ¢ infi-
nito— desde la conflictividad existente en las relaciones
humanas, como un ente de la existencia, en donde el yo

y el otro conﬂuycn en una existencia reciproca.

34 Anne Huffschmid, Topologias conflictivas:
memorias, experiencias y ciudades en dispu-
ta, Buenos Aires: Trilce, 2012, p. 11.
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